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Versenyjogi jogalkalmazas egy szabalyozott piacon:
az 0sszekapcsolasi dijak és a kiskereskedelmi

tavbeszélo tarifak viszonya (1. rész)

A Versenytanacs Vj-100/2002. sz. iigyben hozott dontésének ismertetése

A Gazdasagi Versenyhivatal (GVH) Verseny-
tanacsa 2004. januar 27-én hozta meg azt a
dontést!, amellyel a Magyar Tévkozlési Rt-t
gazdasagi erdfolénnyel vald visszaélés miatt
elmarasztalta, és 70 millié Ft verseny-
feliigyeleti birsag megfizetésére kotelezte.
Bar az elmarasztalt vallal-
kozas méretéhez képest a
kiszabott birsagdsszeg cse-
kélynek tekinthet8, az iigy
mégis nagy jelent8ségd, te-
kintettel az eljarashan vizs-
galt magatartasra és a ver-
senyjogi jogalkalmazas sza-
balyozott piacokon valé al-
kalmazasaval kapcsolatos
kérdésekre.

Az eljarast a GVH azért inditotta meg, mert a
piaci szerepldk jelzései alapjan észlelte, hogy
a Magyar Tavkozlési Rt-nek (a tovabbiakban
Matav) mint halézatot iizemeltetd vallalko-
zasnak a halézataval val6 dsszekapcsolodas-
sal 0sszefliggésben felszamitott dijai —ame-
lyek a vele val6 dsszekapcsol6das segitsé-
gével szolgaltatast nydjt6 versenytérsai kolt-
ségeinek jelentds részét teszik ki — olyan
mértékiiek, amelyek a Matav izleti elbfize-
téknek kinalt kedvez8 kiskereskedelmi tav-
beszé16 tarifaira tekintettel nem teszik lehe-
tévé az emlitett versenytarsak szaméra, hogy
az lizleti el6fizet6k felé versenyképes ajan-
latokkal jelenjenek meg. A feltételezés mo-
gott az a logika hazédik meg, hogy a
Matavhoz hasonléan hatékonyan miikodd
versenytarsak szdmara a Matav nagykeres-
kedelmi 6sszekapcsolasi dijait, a sajat kis-
kereskedelmi koltségeiket és esetlegesen va-
lamilyen mértékii nyereséget kell fedezniiik
sajat kiskereskedelmi szolgaltatasaik aranak
megallapitasakor. Ugyanakkor, amennyiben
a Matdv versenyz6 kiskereskedelmi tarifai
alacsonyabbak vagy csak alig magasabbak
a Matav osszekapcsoldsi dijainal, a verseny-
tarsak szdmara nem marad elegendd arrés
ahhoz, hogy életképes szolgaltatasokkal tud-
janak a piacon maradni, vagy arra belépni.
Az alabbiakban, a két cikkbdl all6 leiras elsé

A szerz6 a Gazdasagi Versenyhivatal Infokommu-
nikaciés Irodajanak vezetdje.

A Gazdaséagi Versenyhivatal
(GVH) Versenytanacsa 2004.
januéar 27-én hozta meg azt a
dontést!, amellyel a Magyar
Tavkozlési Rt-t gazdasagi erd-
folénnyel valé visszaélés miatt
elmarasztalta, és 70 milli6 Ft
versenyfeliigyeleti birség meg-
fizetésére kotelezte.

részében a szabalyozasi kdrnyezet ismerte-
tését kdvetBen sor keriil annak leirasara, hogy
az eljaréds mely piacokat érintette, milyen
szempontokat vett figyelembe a GVH a vizs-
galat soran a gazdasagi er6folény értékelé-
sekor, valamint, hogy pontosan mely maga-
tartas jelentett jogsértést, és
melyik nem. Az ismertetés a
teljesség igénye nélkiil kisérli
meg a hatérozat kulcspont-
jainak targyaldsat — alap-
vet6en a hatéarozat dsszeflig-
gései megértésének el6segi-
tésére torekedve. A folyta-
tasnak szant masodik rész-
ben annak targyalasara ke-
riil majd sor, hogy a vizsgalt
tigyben mely pontokon meriilt fel a hirkdzlési
szabalyozas és a versenyszabalyozas parhu-
zamos alkalmazasanak lehetdsége, illetve,
hogy mikor kizart a versenyjogi jogalkalma-
zas a szabalyozott piacokon.

I. Az ligyben érintett tavbeszél6
szolgéltatasokra vonatkoz6
agazati szabalyozas és a
versenyszabalyok

A GVH eljarésa a Matav altal az lzleti el6fi-
zet6knek kinalt kedvezményes tarifékat tar-
talmazé dijcsomagok (Ritmus dijcsomagok)
és a Matav dsszekapcsolasi dijai kozotti vi-
szony vizsgalatara irdnyult, ezért roviden
érdemes attekinteni, hogy a vizsgalt id§szak-
ban, azaz 2002 és 2003 folyaman milyen jog-
szabalyi el6irasok vonatkoztak a tavbeszéld
szolgaltaték dijcsomagjaira
és kiskereskedelmi dijaira,
illetve a halézatos szolgal-
tatok 6sszekapcsolasi kote-
lezettségére, valamint
0sszekapcsolasi dijaira.
Ezeket a szabalyokat a hir-
kozlésrdl sz616 2001. évi XL.
torvény (Hkt.) és annak vég-
rehajtasi rendeletei tartal-
maztak, a szabalyok alkalmazasa, illetve be-
tartasuk ellenérzése pedig a Hirkozlési Fel-
ligyelet feladata volt.
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A GVH eljérésa a Matév éltal az
iizleti el6fizetoknek kinélt ked-
vezményes tarifékat tartalmazé
dijcsomagok (Ritmus dfjcsoma-
gok) és a Matav 6sszekapcso-
|asi dijai kozotti viszony vizsga-
latéra irdnyult.

Kiindulasképpen figyelembe kell venni azt,
hogy a Hkt. szdmos szabalya csak a jelentds
piaci erdvel rendelkez6 szolgaltatok tekinte-
tében fogalmazott meg kotelezettséget. Je-
lent8s piaci erejlinek a Hkt-ban meghataro-
zott piacokon — kozte a vezetékes tavbheszé-
16 szolgaltatas piacan — 25%-ot meghaladé
piaci részesedéssel rendelkez6 vallalkozas
szamitott. A tadvbeszél§ szolgaltatok altala-
ban jogosultak voltak dijcsomagokat kialaki-
tani, azaz a szolgaltatasi csomagban szereplé
elemek dijait egymasra tekintettel képezni,
és igy differencialtabb, az egyes fogyasztoi
csoportok eltérd igényeit jobban kielégité
termék-kinalattal megjelenni. Mindamellett,
a vezetékes tavbeszélo szolgaltatas piacan
jelent8s piaci erdvel biré vallalkozasok — igy
a Matdv is —un. arsapka-szabalyozassal
szembesiiltek, melynek értelmében a kiske-
reskedelmi tarifak valtozasa éves szinten
nem haladhatott meg egy bizonyos, rende-
letben meghatérozott mértéket gy, hogy
ennek a feltételnek mind a dijcsomagok egé-
szére, mind egyes dijelemeire a rendeletben
meghatarozott médon érvényesiilnie kellett.?
Ez a szabalyozasi méd korlatot teremt a szol-
galtaté szamara éves dijemelése tekinteté-
ben, de teret hagy a dijelemek egymashoz
képesti valtoztatasa, illetve a dijelemek csok-
kentése vonatkozasaban.

A vezetékes tavbeszél6 szolgaltatas piacan
jelent8s piaci erejii vallalkozast 6sszekapcso-
|asi kotelezettség terhelte azokkal a véllal-
kozasokkal szemben, amelyek gazdasagilag
és miiszakilag megvalésithatd ajanlattal je-
lentkeztek. Val6jaban erre nézve a kotelezett
— tehat a jelent8s piaci erejii — vallalkozas-
nak kellett referencia-ajan-
latot késziteni, amely tartal-
mazta tobbek kozott az
osszekapcsolas miszaki fel-
tételeit, valamint az indokolt
koltségeket tiikroz8 Ossze-
kapcsolasi dijakat. A refe-
rencia-ajanlatot a Hirkozlé-
si Felligyeleten belll m{iko-
d6 Hirkozlési Dontébizottsag
hagyta jova, és ezzel a kozigazgatasi aktus-
sal gyakorlatilag meghatarozta azokat a
nagykereskedelmi dijakat, amelyekkel az



osszekapcsolas segitségével piacra lépni és
szolgaltatast nydjtani kivané vallalkozasok
szamolhattak. Ez a fajta szabalyozas tehat
nem hagy szabad valasztast a kotelezett szol-
galtaté szamara az 6sszekapcsolas megva-
|6sitasa és az alkalmazandé tarifak tekinte-
tében, de azt eredményezi, hogy a hatsag
—vagy adott esethen a birésag — ettdl eltérd
dontéséig a referencia-ajanlatban szerepl
arak koltségalaptnak tekintenddk.

A fenti szabalyozasi kornyezet a hirkozlési
piacokkal  kapcsolatban  folytatott
versenyfeliigyeleti eljarasokban a verseny-
hatdsag szamara adottsagként jelentkeznek,
amelyeket figyelembe kell vennie a véllalko-
zasi autonémia megitélése, majd pedig a val-
lalkozas magatartasanak versenytorvény al-
tali mingsitése soran.

A tisztességtelen piaci magatartas és a ver-
senykorlatozas tilalmarél sz6l6 1996. évi
LVIL. torvény (Tpvt.) tiltja a gazdasagi er6fo-
Iénnyel valé visszaélést. Ilyennek tekinti kii-
[onosen az lizleti kapcsolatokban tisztesség-
telen eladasi arak megallapitasat, a verseny-
tars szamara indokolatlanul hatranyos piaci
helyzet teremtését, valamint a piacra lépés
mas mddon val6 indokolatlan akadalyozasat.
Afelsorolt magatartasok akkor esnek tilalom
ala, ha azokat gazdasagi eréfdlényes hely-
zetben |évg vallalkozas koveti el. A Tpvt. sze-
rint gazdasagi eréfolényben az van az érin-
tett piacon, aki piaci magatartasat a piac tob-
bi szerepl6jétdl nagymértékben fiiggetleniil
tudja meghatarozni. Az eréfolényes helyzet
megitéléséhez a vizsgalt vallalkozas piaci
részesedésén tdl sziikséges a piacra lépési
korlatok, a piaci szerkezet, illetve az érintett
vallalkozas egyéb koriilményeinek (pl. vagyo-
ni, pénziigyi, jovedelmi helyzet, vallalkozas-
csoporthoz tartozas) szambavétele.

A vallalkozas helyzetét és gazdasagi erejét
azonban nem &ltalanossagban kell felmérni,
hanem azt az iigyben érintett piac vonatko-
zasaban kell értékelni (ami ugyanakkor nem
jelenti azt, hogy egy masik, valamilyen mo-
don kapcsol6dé piacon fenndllé poziciét ne
lehetne e korben figyelembe venni).

II. Az eljarasban érintett piacok
és a gazdasagi erofolény

Az érintett piac meghatarozasahoz természe-
tesen a vizsgalt magatartasbél, egészen pon-
tosan abbél kell kiindulni, hogy a vizsgalt
magatartas mely termékekkel, szolgaltata-
sokkal fligg Ossze. Az ismertetett eljards a
vezetékes tavbeszélé szolgaltatasokkal fog-
lalkozott. A vezetékes tavbeszél6 szolgalta-
t4s a tavbheszél6 hal6zathoz valé hozzaférés-
b6l és a halézaton bonyolithaté hivasokbdl
all6 ,csomag”. A tavkozlési liberalizacio
eredményeként ezek a szolgaltatas-elemek

elvileg egymastdl fliggetleniil is nydjthaték.
A szolgaltatast igénybe vevd fogyasztok dont-
hetnek (gy, hogy halézati szolgaltatjuktdl —
gyakorlatilag a lakéhelyiikon szolgaltatast
ny(jté, a tavbeszélé végpontokkal rendelke-
z6 inkumbens szolgaltat6tél vagy a sajat ha-
|6zati végpontjait kiépitd Gj piacra |ép6tdl —
veszik igénybe a hozzaférést és a helyi hiva-
sok bonyolitasat, de egyéb
— belfoldi tavolsagi,
nemzetkozi és mobil — hi-
vasaikat vagy azok koziil
valamelyeket mas szolgal-
taté igénybevételével, un.
szolgaltat6-valasztassal
vagy hivasonkénti elgva-
lasztassal bonyolitjak.

A szolgaltaté-valasztas miikodéséhez az
sziikséges, hogy a szolgaltaté-valasztason
keresztiil szolgaltatast nyujté vallalkozasok
0sszekapcsolddjanak a fogyaszt6é haldzati
szolgaltat6javal, ezért az ilyen vallalkozésok
szamara elengedhetetlen a halézati szolgal-
tat6 altal biztositott hal6zati ponton valé
Osszekapcsolddas és az attdl a ponttdl a fo-
gyasztdig tartd forgalmi szolgéltatds megva-
sarlasa.

Az érintett termékek azonositasat koveten
az érintett termékpiac meghatéarozasaig a
keresleti és kinalati helyettesités szempont-
jainak vizsgalataval lehet eljutni. A keresleti
helyettesités szempontjain (felhasznalasi cél,
ar, mindség, valamint egyéb, a termék saja-
tossagaibdl fakadéan lényeges tulajdonsa-
gok) végigmenve vilagossa valt, hogy a la-
kossagi és az lizleti fogyasztéknak kinalt ta-
rifacsomagok jelentdsen eltérnek egymastél.
Az egyik ilyen szignifikans eltérés, hogy az
egyes Uzleti el6fizet6knek kinalt dijcsomagok-
ra valé el6fizetésnek feltétele egy bizonyos
meghatarozott forgalmi szint elérése, amely
a lakossagi el6fizet6k telefonalasi szokasai
mellett nem érhet8 el. Tobbek kozott ebbdl
is kovetkezden allapitotta meg a Versenyta-
nacs azt, hogy az iizleti eléfizetéknek kinalt
termékek a lakossagi tavbeszél szolgalta-
tasoktdl elkiiloniilt termékpiacot képeznek.
Az (igyben a termékpiac meghatarozasa so-
ran felmertilt a kérdés, hogy tovabb bontha-
t6-e az lizleti el6fizet6knek kinalt vezetékes
tavbeszél§ szolgaltatasok piaca. A vizsgalat
eredményei arra utaltak, hogy bizonyos for-
galmi szint felett az Gjonnan piacra 1épd, un.
alternativ szolgaltatoknak mér megérheti sa-
jat halézati végpont kiépitése az eltfizeténél.
Ilyen esetben az alternativ szolgaltatd termé-
ke — a halézati végpont kiépitése folytan nyj-
tott hal6zathoz valé hozzaférés és az azon
bonyolithaté forgalmi szolgaltatasok — teljes
mértékben helyettesiteni képes az inkumbens
cég ugyanilyen szolgaltatasat. Ebben az eset-
ben az alternativ szolgaltaténak nem is kell az

Az érintett piac meghataroza-
séhoz a vizsgalt magatartés-
b6l, egészen pontosan abbél
kell kiindulni, hogy a vizsgalt
magatartas mely termékekkel,
szolgaltatasokkal fiigg dssze.

inkumbens szolgaltaté dsszekapcsolasi szol-
galtatasait igénybe vennie a sajat szolgalta-
tasanak piacon valé megjelentetéséhez.

Az emlitett nagyobb forgalmi szint elérése alatt
ugyanakkor |étezhet egy olyan iizleti fogyasz-
t6i szegmens, amely a lakossagnal jelentdsen
magasabb forgalmat bonyolit és ilyen médon
nagyobb bevételt generdl a szolgaltaté sza-
mara, de nem olyan nagyot,
hogy a szolgaltatonak renta-
bilis lenne a sajat haldzati kap-
csolat kiépitése. Ilyen esethen
jelenthet megoldast az
inkumbens szolgaltaté dssze-
kapcsolasi szolgaltatasainak
igénybevétele és ezen keresz-
tiil a fogyasztok elérése. Ilyenkor az el6fizets
szaméra az alternativat az jelentette, hogy a
vasszolgaltatasa mellett mas szolgaltato for-
galmi szolgaltatasait vehette igénybe a helyi-
gyaszté a sajat igényeinek megfelel§ szolgal-
tatas-csomagot allithatott dssze.

A fentiek alapjan lehet amellett érvelni, hogy
a lakossagi és lizleti piac megkiilonbozteté-
sén tdl helye van az lizleti piac két részre
bontasanak is oly médon, hogy az egyik részt
a legnagyobb forgalmat bonyolit és igy sa-
jat halozat kiépitését is ,,0sztonz6” nagyval-
lalatoknak kinalt szolgaltatasok alkotjak (ti-
pikusan a tavkozlési vallalkozasok egyedileg
kidolgozott ajanlattal keresik meg az ilyen
vallalatokat), mig a masik részt a kozepes
forgalmat bonyolit6 és igy a szolgaltaté-va-
lasztas Gtjan nydjthaté zleti el6fizetdknek
kindlt szolgaltatasok alkothatjak. Az iigyet
lezérd versenytanacsi hatarozatban e kér-
désre nem talalhaté egyértelmii valasz, mi-
vel a Versenytanacs altal megallapitott jog-
sértés szempontjabél (Id. alabb) e kérdés
megvalaszolasa nem volt dont6 jelent8ségd.
A kiskereskedelmi piacon értékesitett termé-
kek helyettesitési viszonyain tdl meg kell vizs-
galni azt is, hogy az inkumbens szolgaltat6tél
megszerezhett, az el6fizet6k elérését hizto-
sit6 Osszekapcsolasi és forgalmi szolgaltata-
sok helyettesithet6k-e mas szolgaltatassal. Ha
fel is tennénk, hogy az inkumbens szolgaltaté
halézatatél eltérd gerinchélézaton eljuttatha-
t6 a hivas az inkumbens halézatanak az el6fi-
zet6hoz legkozelebb es6 pontjaig, akkor is
sziikséges marad az un. utolsé mérfoldon (last
mile) azinkumbens szolgaltatasanak igénybe-
vétele, mivel § rendelkezik az el6fizet6t a ha-
I6zathoz kapcsol6 helyi hurok felett. Ilyen
médon az el6fizeténél kezdeményezett hiva-
sok inditasahoz, illetve az el6fizet felé iranyu-
16 hivasok végzddtetéséhez mindenképen
sziikséges az inkumbens szolgaltatd kozrem-
kodése is, vagyis a vele valé dsszekapcsolo-
das és valamilyen mértékii forgalmi szolgal-
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tatas téle valé igénybevétele elengedhetetlen
a versenytarsak szamara, és ezt a szolgalta-
tas elvileg csak az el6fizet6i (helyi) hurok bér-
letével tudnak helyettesiteni.

Az el6fizeti hurok bérbeadasara vonatkozé-
an is kotelesek a jelent6s piaci erdvel bird
szolgaltatok referencia-ajanlatot késziteni,
amelyek tartalmazzak a bérlet feltételeit, de
az érvényben |évg referencia-ajanlatok alap-
jan egyetlen alternativ szolgaltaté sem ke-
reste meg ajanlattal a tavbeszél6 szolgalta-
t6kat. Ebbdl kovetkezben jelenleg Magyaror-
szagon az el6fizet6i hurok bérbeadasa csak
elvi lehetGségként 1étezik, gyakorlati hatasa
nincs. Az ismertetett ligy szempontjabél ez
azt jelenti, hogy bar a hivasinditasi és hivas-
végzOdtetési szolgaltatas helyettesithetd len-
ne az el6fizeti hurok bérbevételével, és ez
gyengitheti a helyi végpontok felett egyéb-
ként rendelkez6 inkumbens poziciéit, ez va-
|6jaban nem tortént meg, igy a vezetékes
tavbeszél szolgaltaték a helyi hozzaférés
birtoklasan keresztiil tovabbra is monopdli-
umnak tekinthet8k e piacokon. Erre tekintet-
tel a Versenytanacs hatarozataban megalla-
pitotta, hogy a hivasinditas és —végzidtetés
piacan a Matav gazdasagi eréfolényes hely-
zetben van a hal6zataval lefedett teriilete-
ken (az orszag mintegy 80 %-an).

Abban a kérdésben, hogy az eljarasban érin-
tett kiskereskedelmi piacon fennéll-e a gaz-
dasagi er6folény, a Versenytanacs nem tar-
totta sziikségesnek az allasfoglalast, mert a
versenytarsak kiszoritasara iranyulé olyan
visszaélésszer{i arazasi magatartasok ese-
tén, amelyek a nagykereskedelmi piacon zaj-
lanak, vagyis a kapcsolddé kiskereskedelmi
piacon inputként hasznalhat6 terméket érin-
tik, a kapcsolédé kiskereskedelmi piacon nem
feltétlenil kell 1éteznie az er6folénynek. Az
ilyen jellegli magatartasok adott esetben
éppen arra iranyulhatnak, hogy az input pia-
can erdfolényes vallalkozas piaci hatalmat a
kapcsol6dé piacon is létrehozzak. Mindamel-
lett a hatdrozat szerint vitathatatlan, hogy a
Matav a kiskereskedelmi piacon is igen er8s
pozici6kkal rendelkezik.

ITI. A feltételezett és
megallapitott jogsértések

Az ligy inditdsakor a GVH feltételezése az
volt, hogy a Matav olyan, az (izleti el6fizeték

Jegyzetek

1 A hatarozat nyilvanos véltozata megtalalhat6 a http://www.gvh.hu honlapon.
2 Ld. 3/2002. (1.21.) MeHVM rendelet a tavbeszél§ szolgaltatasi piacon jelentds

fogyaszt6i szokasainak megfeleld tarifacso-
magokat alakitott ki (Ritmus csomagok),
amelyekben a normal dijcsomagjahoz képest
magasabb havi el6fizetési dijért az dsszes
hivasiranyban kedvezdbb percdijakat hirde-
tett meg, és ezaltal a lakossagi el6fizetdknél
Iényegesen nagyobb forgalmd (izleti el6fize-
t6ket a normal dijcsomagrdl e dijcsomagok-
ra valé attérésre Gsztonozte. A Matavnak ez
a magatartasa ugyanakkor csak akkor tekint-
het8 jogsértének, ha egyben

jelenését megelézoen megkotott kereskedel-
mi szerz6désekben foglalt nagykereskedel-
mi dijak alapul vételével talalt, és a Verseny-
tanacs e bizonyiték alapjan marasztalta el az
eljaras ala vont vallalkozast, és e magatar-
tasra és idészakra vonatkozéan allapitotta
meg a birsagot is.
A 2002 jiliusat kovetd id6szakra a Hirkozlési
Dont6bizottsag altal jovahagyott referencia-
ajanlatokban szerepl (el6szor a teljesen fel-
osztott koltségek, majd a

azis bizonyithat6, hogy a ver-
senytarsaknak kinalt nagyke-
reskedelmi szolgaltatasanak
dijai magasabbak vagy csak
csekély mértékben alacso-
nyabbak a Matav vizsgalt kis-
kereskedelmi tarifainal.
(Emellett a dijcsomagok
igénybevételi feltételei kozott
szerepelt az is, hogy az el6fi-

A Matdvnak ez a magatartasa
ugyanakkor csak akkor tekint-
hetd jogsértdnek, ha egyben az
is bizonyithat6, hogy a verseny-
tarsaknak kinalt nagykereske-
delmi szolgéltatasdnak dijai
magasabbak vagy csak csekély
mértékben alacsonyabbak a
Matév vizsgélt kiskereskedelmi
tariféinal.

hossz( tavi el6remutatd
kiilonbozeti koltségek
mddszertanaval szami-
tott) koltségalapu dijakat
kellett a GVH vizsgalata-
ban is figyelembe venni,
és a nagykereskedelmi di-
jak fokozatos csokkenése
folytan a GVH szamitasai
alapjan az arrés pozitiv

zetd minden hivasiranyban a

Matavot valasztja, azaz nem él a szolgalta-
t6-valasztas lehetSségével, de erre a kiko-
tésre a Versenytanacs hatarozata gyakorla-
tilag nem terjed ki.)

A fenti jelenséget a versenyjogi szakiroda-
lom arprésnek nevezi tekintettel arra, hogy
a nagykereskedelmi és kiskereskedelmi arak
kozotti arrés annyira osszesziikiil (vagy el-
tinik), hogy nem teszi lehetévé a vertikali-
san integralt vallalkozas versenytarsai sza-
mara a versenyképes ajanlatok kialakitasat.
Az arprés vizsgalata ugyanakkor nem egyes
szolgaltataselemek (pl. a tarifacsomagokban
hatarozott relevans termékpiacon verseny-
26 szolgaltatasok (az ligyben az iizleti el&fi-
zetdknek kinalt szolgaltatas-csomagok) tekin-
tetében torténik. Az ezen szolgaltatasokbol
generalt bevételi adatok vethetdk dssze a
vertikalisan integralt vallalkozas nagykeres-
kedelmi termékének dijaival (amelyekkel a
versenytars szolgaltaték is szembesiilnek a
piacon). Az 6sszehasonlitas médszertanat a
Versenytanacs hatarozata részletesen is-
merteti.

Amennyiben az dsszehasonlitas eredménye-
ként az tlinik ki, hogy az arrés negativ vagy
nulla, akkor a jogsértés egyértelmiien bizo-
nyitottnak tekinthetd. Ilyen bizonyitékot a
GVH vizsgalata csak a 2002 els6 felében még
hatalyban volt, a referencia-ajanlatok meg-

magokrol

piaci erdvel rendelkez0 tavkozlési szolgaltato altal nydjtott tavbeszéld-szolgalta-
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értékeket mutatott. Ilyen
esetben, ha az arrés ugyan pozitiv, de vélhe-
téen még mindig annyira kicsi, hogy a ver-
senytarsak szamara tovabbra sem elegen-
dé a kiskereskedelmi koltségek fedezésére,
a kiskereskedelmi koltségek felmérését
kovet6en van esetlegesen lehet6ség a jog-
sértés megallapitasara. Ugyanakkor a GVH
a vizsgalat soran nem tudott a kiskereske-
delmi koltségek megalapozott felméréséhez
adatokat kérni, ezért a 2002 jdliusat kovetd
idGszakra nem tudta a jogsértés fennallasat
bizonyitani.
A rovid idétartamot lefedd és a Versenyta-
nacs altal ezért csekélyebb jelent6ség jog-
sértésnek itélt magatartas ellenére az elja-
ras és a meghozott hatarozat fontos szere-
pet kaphat a jov6ben a GVH jogalkalmazasa
szempontjahol. A vizsgalatban alkalmazott és
a vizsgalat tapasztalatai alapjan finomitott
modszertan az esetleges jovbeni ligyekben
minden bizonnyal alkalmazasra keriil. Emel-
lett a Vj-100/2002. sz. eljaras volt az elsd
olyan iigy, amelyben a Versenytanacsnak
részletesen at kellett tekintenie, hogy a hir-
kozlési piacokra vonatkozé agazati szabalyo-
zas egy konkrét versenyfelligyeleti eljaras
soran mennyiben korlatozhatja a versenyjo-
gi jogalkalmazast. Az ezzel kapcsolatos kér-
désekrdl és a Versenytanacs allaspontjarol
e cikk folytatasa sz6l majd.

tas dijairdl, valamint az egyetemes tavkozlési szolgaltatassal kapcsolatos dijcso-
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