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Egy korabbi FB hatérozat ugyan kimondta, hogy a Sanoma megsértette a konku-
rens kiado jo himevét azaltal, hogy a magazinja hirdetési kornyezetét jelentésen
alulértékelte, jelen ftéletben mégis a kovetkezét éllapitotta meg a birésag: A
Jfelperesnek a kereshetGségi joga — a kozvetlen jogos érdek — megallapitasahoz
konkrétan igazolnia kellett volna azt vagy tényekkel aldtémasztva valoszindsiteni,
hogy az alperesi beavatkozd altal az adott idészakban a fogyasztokhoz eljuttatott
médiatéjékoztato felperesre nézve mi olyan kimutathato hatrannyal jart, amelynek
orvoslasara az alperes altali szankcio alkalmazasa elengedhetetlen”. Bar a birdsag
szerint ,a Tpvt. 8. §-ara alapitott eljarasok soran a kereshetéségi jogot a jo himév
védelmére vonatkozd utalas nem alapozza meg”, az talan mégis valészinisithetd,
hogy ha egy kiadd jo hirnevét valaki megsérti azaltal, hogy a kiadvany hirdetési
komyezetét szinte a nullaval teszi egyenl6vé - sajat lapjait ezaltal relative még
magasabbra pozicionalva - akkor az elég komoly ,kimutathaté hatrannyal jarhat”
a konkurensre, illetve a fogyasztokra nézve egyarant.

Jelen igyben — tdbb korabbi GVH hatérozathoz hasonléan - a birésag enyhitd koriil-
meénynek tekintette, hogy a médiatajékoztatd ,,nem nagy példanyszamban és nem is
onalléan kertilt terjesztésre, hanem tobb-kevesebb reklamszakismerettel rendelkezé
fogyasztd szamara [...] egyedi (ton”. Ez az érvelés érthetetlen, s6t abszurd, mivel szinte
biztosra vehetd, hogy a kiadd az eltelt tiz honap alatt a fébb potencialis hirdetdihez
- a hirdetésszervezésnél szokéasos személyes megkeresések alkalmaval - eljuttatta a
médiatajékoztatot. Az pedig, hogy a fogyasztok tobb-kevesebb szakismerettel rendel-
keznek szintén csak azt tdmasztja ala, hogy a nem azonosithaté dimenziok mentén
torténd Gsszehasonlitas killondsen alkalmas lehet a megtévesztésre.

A birdsag szerint tovabba a médiatajékoztatd részeként megjelentetett abra
reklamszakember fogyasztok részére szo6lo reklam volt, és mint ilyen [...]
alkalmatlan volt a fogyasztok (hirdet6k) déntési mechanizmuséanak olyan befo-
lyasolasara, melyen keresztiil a felperes [kiadd] piaci helyzete sziikségképpen
vagy prognosztizalhatéan megromlott volna”. Ez tehat azt jelenti, hogy a hirdeték
részére barmely kiadd prezentalhat olyan (hazilag késztett) diagramot, amelyen a
sajat lapjait a versenytarsakhoz képest indokolatlanul magasabbra pozicionalja,
illetve a konkurens kiadvanyokat jelentdsen alulértékeli. Ha egy kiado tehat azt
szemlélteti, hogy az egyik magazinjaban elhelyezett hirdetések jelennek meg
szinte a legmagasabb mindségi kornyezetben, mig egy masik kiadvanya — a ma-
gas ,mindségi hirdetdi kornyezet” mellett — annak ellenére a legpopularisabb,
hogy az olvasottsag alapjan csupan a harmadik legnépszertibb a szegmensben,
akkor nem kovet el jogsértést. A birdsag szerint pedig nem romolhatott meg az
oOsszehasonlitashan szerel6 barmely lap kiaddjanak piaci helyzete a kifogasolt
abra kozlése révén, mikozben bizonyithatd, hogy a meglévé, illetve a potencialis
hirdetdk felé tébb konkurens lapot is jelentdsen leértékeltek. Ez a jogi érvelés
mindenfajta gazdasagi racionalitast nélkiiloz, még akkor is, ha a — minden bi-
zonnyal megtévesztett — fogyasztokat, illetve a versenytarsakat ért anyagi kart
nem lehet szamszer(isiteni.

A B-833/2003. szdmd iigyben a Versenytanacs azt az abszurd kijelentést tette,
hogy ,nem varhato el a kiadoktol, hogy a kovetkezé lizleti évre vonatkozoan mar hat
honappal elétte pontosan meghatarozzak példanyszamuk alakulasat”, mikozben
a lappiacon a kozolt példanyszamok csak multbeli, tényadatokon alapulhatnak.

TOTH-LENK ZSUZSANNA

A Microsoft-perben szuletett

versenyjogi itélet (1. rész)

1. Bevezetés

Az eurdpai versenyjogi gyakorlatban kevés az
annyira nagy port kavard és a széleskord nyil-
vanossagot oly mértékben eléré dontés, mint
amilyennek az elmdlt szeptember 17-re vart,
és megsziletett Eurdpai Elsdfoku Birdsag (a
tovabbiakban EFB vagy birdsag) altal hozott
Microsoft dontés volt.! Ebben a birdsag Iénye-
gében mindkét szankcionalt magatartas, az
arukapcsolas és a szellemi tulajdonhoz vald
hozzaférés-adas tekintetében is fenntartotta
a bizottsagi hatérozatban foglaltakat, és nem
csokkentette a kiszabott birsagot sem. A vara-
kozasnak az lehet az oka, hogy a vilag egyik
legnagyobb vallalata volt az eljaras ala vont,
amelynek termékeivel emberek milliéi nap
mint nap talalkoznak. igy felfokozottabb volt a
varakozas, mint mas versenyjogi targy( itéletek
el6tt, amelyek ,,csak” adott orszaghan eldallitott
termékek vagy szolgaltatasok piacan megvald-
sult versenykorlatozasra korlatozédtak.? Az is
igaz, hogy az (iggyel érintett két er6folénnyel

A szerz6 a Gazdasagi Versenyhivatal Infokommunika-
cis Irodajanak vizsgaldja.

valo visszaélést megvaldsitd magatartas meg-
itélése tekintetében az elmilt harom évben,
amit lehetett, azt szakért6k elmondtak vagy
leirtak. A Microsoft iigy
kapcsan tehat nehéz Ujat
mondani. Mindenesetre
Ugy tlinik, hogy a verseny-
jogi szakméaban ellentmon-
dasosan megftélt és saja-
tos korlilményekkel terhelt
{igyben végiil az EFB teljes
tanacsa egy visszafogott,
nagymértékben a Bizott-
sag altal feltart tényekre
alapoz6 és a vonatkozd ko-
rabbi esetjoghan felmeriilt
kérdéseket tovabbra sem
egyértelm(isité, az Un. ordoliberélis verseny-
szemléletbe illeszkedd dontést bocsatott
ki.® A dontés ilyen kimenetérdl részben a
fellilvizsgalat korlatozott jellege tehet. Maga a
birésag tartja szlikségesnek tisztazni a donté-
sének elején” - elvetve ezzel a Microsoft 6nalld
tényfeltarasra vald felkérését —, hogy a mlszaki
informaciok és komplex gazdaségi elemzések
ismételt elvégzésére nincsen lehetdsége, igy
ezekben a bizottsagi dokumentumokra ta-
maszkodik. M(ikddése ezért szlikségszerlien az
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A versenyjogi szakmaban ellent-
mondasosan megitélt és sajatos ko-
riilményekkel terhelt ligyben végiil az
EFB teljes tanacsa egy visszafogott,
nagymértékben a Bizottsag altal fel-
tart tényekre alapozo és a vonatkozo
korabbi esetjoghan felmeriilt kérdése-
ket tovabbra sem egyértelmdisitd, az
un. ordoliberalis versenyszemléletbe
illeszkedd dontést bocsatott ki.

eljdrasi és indokolasi szabalyok megtartasanak,

valamint annak vizsgalatara korlatozédik, hogy

a Bizottsag ténymegallapitasai helytalldak-e és,
hogy azok értékelésében
helyesen jart-e el a Bizott-
sag, illetve, hogy nem-e élt
vissza hataskorével. Ezzel
egyiitt a 82. cikkely fell-
vizsgalatanak folyamata-
ban sokan visszalépésként
értékelik, hogy a birdség
elsiklott a magatartasok
fogyasztokra gyakorolt koz-
vetlen hatasainak konkrét
vizsgalata felett.

Jelen irds a tovabbiakban
bemutatja az lgyet és az
abban szliletett itélet 1ényegét, esetenként
kitérve a kdzelmultban, elsésorban a szellemi
tulajdonjogok és a versenyjog viszonya kap-
csan elhangzott problémafelvetésekre.

2. Kronolodgia

Az 1998-ban és a késébbi években tébb
szalon futd vizsgalatok eredményeképpen
2004. marcius 24-én az Eurépai Kozosségek
Bizottsaga hatérozatot fogadott el,> amelyben
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megéllapitotta, hogy a Microsoft az EKSz 82.
cikkelyét két kildonbdzé magatartas tandsi-
tasaval megsértve visszaélt eréfolényével,
és ezek miatt 497 millio Eurét meghaladd
— akkor rekordnak szamité — birsagot szabott
ki a cégoriassal szemben.

A Bizottsag altal szankcionalt elsé magatartas
az volt, hogy a Microsoft az 1998 oktdébere és
a hatarozat meghozatalanak idépontja kozotti
id6szakban megtagadta az ,,interoperabilitashoz
(egyiittmikodéshez) szlikséges informaciok”
versenytarsak részére torténd atadasat, vala-
mint nem adott engedélyt versenytarsainak
ezen adatok felhasznalasara, amennyiben
azok a Microsoft termékeivel versengd termé-
ket akartak kifejleszteni és forgalomba hozni. A
Bizottsag korrekcids intézkedésként kotelezte a
Microsoftot, hogy 120 napon beliil tegye hozza-
férhetdvé a kliens-szerver, valamint a kiszolgald
szerverek kozotti kommunikacid protokolljainak
»specifikacioit” (lefrasait) minden olyan vallalko-
zas részére, amely a munkacsoportszerverekhez
val6 operécids rendszereket kivan fejleszteni
és forgalmazni (kényszerengedély). Ezaltal an-
nak lehet6ségét kivanta megteremteni, hogy a
munkacsoport-szerverekre olyan (j operacios
rendszereket lehessen kifejleszteni, amelyek
kommunikalni tudnak a Windows operécids
rendszerrel miikodd szamitégépekkel és szer-
verekkel. A masodik szankcionalt magatartas
a Windows operaciés rendszer és a Windows
Media Player (a tovabbiakban WMP) média-
lejatszd kozotti arukapesolas volt. A Bizottsag
allaspontja szerint ez a magatartés befolyasolta
aversenyt a médialejatszok piacan. A Bizottsag
e tekintetben arra kételezte a Microsoftot, hogy
90 napon beliil hozza forgalomba a Windows
operaciés rendszer WMP nélkilli véltozatat. A
Bizottsag annak érdekében, hogy ellendrizni
tudja a hatérozat betartasat egy ligygondnok
kinevezésére kotelezte a Microsoftot. Az ezzel
kapcsolatos valamennyi koltséget a cégoridsnak
kellett vallalnia. Az tigygondnokot a Microsoft
altal javasolt személyek koziil a Bizottsag vé-
lasztotta ki, aki ezt kdvetden a cég minden ada-
tahoz, helyiségéhez, termékéhez és a relevans
forraskddokhoz hozzafért.

2004. junius 7-én a Microsoft keresetet nyUjtott
be az Elsfok( Birésaghoz e
hatérozat megsemmisitése,
illetve a vele szemben kisza-
bott birsag csdkkentése irant.
A hatérozatban kiszabott
kotelezettségek és a birsag
végrehajtasanak felfliggesz-
tésére tett Microsoft indit-
vanyt az Els6fokl Birosag
elnéke 2004. december
22-én elutasitotta, mivel
nem talalta megalapozottnak a Microsoft érveit
a végrehajtassal jaro stlyos és visszaforditha-
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A Bizottsag a keresleti és kinalati
helyettesithetdség ismérvei alapjan
harom érintett piacot azonositott
az tigyben: a felhasznaldi személyi
szamitogép operacios rendszerek
piacat, a munka-csoport szerver
operacios rendszerek piacat, a ha-
l6zatos média-lejatszok piacat.

tatlan kar tekintetében.® Idékdzben a Microsoft
eleget tett az drukapcsolas tekintetében elren-
delt kotelezettségnek és forgalomba hozta a
WMP-t6l mentes Windows operécios rendszert.
Az protokoll-informéciok tekintetében viszont a
Bizottsag hidnyossagokat ta-
[alt, ezért 2006. jlius 12-én
egy Ujabb dontésben kozel
300 millié euréra birsagolta
a véllalatot, és egy masik
jelentést is kiadott a Bizott-
sag 2007. marcius 1-jén,
amelyben a Microsoft altal
készitett kommunikacios
protokollok leirasait tartal-
maz6 dokumentacid tdlzo
mérték(i arait kifogasolja,
ez ligyben azonban jelenleg
is folynak a vizsgalatok. A
2007. szeptember 17-én
hozott ftélet a bizottsagi ha-
tarozat fobb részeinek helybenhagyasa mellett
egyedill az (igygondnok bizottsagi kinevezését
tartotta hataskori tullépésnek, és ezért az itélet
ezen pontjat megsemmisitette. A birésag az
indoklasban kifejtette, hogy a Bizottsagnak
nincs joga hatalmat harmadik félre atruhazni,
igy nem jogosithatja fel a biztost arra, hogy
minden adathoz hozzéférjen, a vallalatra pedig
nem harithatja a biztos vizsgalddasanak kolt-
ségeit, ugyanis a Bizottsagot terheli az itélete
betartasanak ellendrzése.”

3. A harom érintett piac
és a Microsoft eréfolénye

A Bizottsag a keresleti és kinalati helyettesit-
hetdség ismérvei alapjan harom érintett piacot
azonosftott az tigyben: a felhasznaldi személyi
szamitogép operacids rendszerek piacét, a
munka-csoport szerver operaciés rendszerek
piacét, a haldzatos média-lejatszok piacat. A
protokoll-informaciok atadasétél valé indoko-
latlan elzarkézas tényallashan az elsd kettd
piacnak, az arukapcsolas esetében pedig a
felhasznaldi PC operacids rendszerek és a
halozatos média-lejatszok piacanak van jelen-
tésége. A felhaszndldi személyi szamitégép
operacids rendszerek piaca
az Intel-kompatibilis (az Intel
chip-jén alapuld) személyi
szamitogépekre gyartott ope-
raciés rendszereket foglalja
magaban.®

A munkacsoport-szerver
operacios rendszerek egy
kis- vagy kozépméret(i sza-
mitogépes halézat gépei-
nek nydjtanak fajlkezelési,
nyomtatési, csoport, valamint felhasznéloi
adminisztracios szolgaltatasokat. Més szerver

A Microsoft példatlan piaci ré-
szesedése és a magas piacra
lépési korlatok alapjan gazdasagi
eréfolényben van a felhasznaldi
személyi szamitégép operacios
rendszerek piacan. Jelenleg, akar a
bevételeket, akar a sokkal meghiz-
hatobb eladott termékmennyiséget
vessziik figyelembe, a Microsoft
koriilbeliil 95%-0s piaci résszel
rendelkezik, amely nem hirtelen
ugrott ilyen mértékire, hanem mar
jo néhany éve 70% felett van.

operacios rendszerekhez képest ezek teljes mér-
tékben egylittm(ikddnek a halézathoz kapcsolt
egyéni PC-kkel, de nem latnak el magas szint(i
szerverszolgaltatasokat, a biztonsagnak és az
osszetett funkcidnak nincs akkora szerepe. A
Bizottsag piackutatasban
vizsgalta a munkacsoport-
szerverek jellemzéit, és ezek
alapjan hatarozta meg a
fajlkezelés, nyomtatés, cso-
port és felhasznélé admi-
nisztracios funkciokat, mint
altalaban egyiitt jard, és a
felhasznaldk altal jellem-
z6en hasznalt miveleteket. A
dontés kiilon kihangsllyozza
a munkacsoport-szerver ope-
racios rendszerek felhasz-
naléi PC rendszerekkel valo
interoperabilitdsanak — avagy
egylttmUikddési kézségének
- kiemelkedd szerepét, amit a felmérések
igazoltak.

A harmadik, arukapcsolasi magatartas szem-
pontjabol relevans arupiac a halézatos (online)
média-lejatszok piaca.® A WMP-vel hasonld
alkalmasséagokkal rendelkezé média-lejatszd
programokat tekintette azonos piacra tarto-
z6nak a bizottsag, ezek pedig tébbek kozott:
digitalis video és audio lejatszas letoltés tjan,
vagy kozvetleniil online, digitélis jogkezelési
rendszerekkel védett felhasznalas, Internet
radio, DVD lejatszas, zenei CD készités stb.
A WMP-hez hasonlé funkciokat a tobb tucat
lejatszd program kozill az Apple Quick Time
lejatszdja és a Real Networks RealOne Player
lejatszdja teljesit, mivel ezek a programok nem
flggenek mas harmadik gyartok platform-
jainak kodjaitdl, és ezek képesek a 'streaming’
funkciora, azaz Internetrdl kozvetlendl torténd
lejatszasra. Latni kell tovabba, hogy a média-
lejatszo egy kozvetitd termék, amely a mogottes
szoftver- és tartalomszolgaltatok nélkil nem
sokat ér. A média-lejatszok egyes alaptipusai
pontosan azért érheték el ingyenesen, mert a
kapcsolodo piacokon végbemend tranzakciok
(tartalomszolgaltatas, hirdetési tevékenység)
megfeleld bevételt teremtenek a fejleszték-
nek. A média-lejatszok egy masik része olyan
tobbletfunkciokkal és ezaltal tobbletértékkel
rendelkezik, amelyért mar fizetni kell.

A Microsoft példatlan piaci részesedése és a
magas piacra lépési korlatok alapjan gazdasagi
eréfolényben van a felhasznaldi személyi sza-
mitégép operécios rendszerek piacan. Jelenleg,
akar a bevételeket, akar a sokkal megbizhatdbb
eladott termékmennyiséget vessz(ik figyelembe,
a Microsoft kérilbelll 95%-0s piaci résszel
rendelkezik, amely nem hirtelen ugrott ilyen
mértékire, hanem mar jo néhany éve 70%
felett van. A Microsoft-ot kdvetd két leger6sebb
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versenytars: az Apple Mac OS circa 3%-0s, és
a Linux kb.1-2%-0s részesedéssel. A Windows
egyes valtozatai kozotti dinamikus kolcson-
hatésok és a termékek egymasra hatasa miatt
(a termékgeneraciok egymasra éplilésébdl és a
konny( termékvaltashol kifolyolag) nem lehet
a piacot pl. Windows98-ra, Windows2000-re,
WindowsXP-re bontani, el6bb vagy utébb te-
héat mindig a legutolso termékgeneréacid valik
standardda.

A munkacsoport-szerver operacios rendszerek
piacan is megallapithatd az eréf6lény, ugyan-
is a piaci informacidk alapjan a Microsoft
részesedése legalabb 60%-0s, a versenytars
vallalatok kozill a Novell (Netware) 10-25%
kozotti, a Linux és UNIX rendszerek egyen-
ként 5-15% kozotti piacrésszel rendelkezik.
Az Eurdpai Birésag a Tetra Pak I1.1° {igyben a
gyakorlat részévé tette az érintett piacok kozotti
asszociativ kapcsolatokrol sz0lo elvet, amely
szerint a Microsoft a munka-csoport szerver
operacids rendszerek piacan a szamszer(isitett
piaci részesedés szazalékanak figyelmen kiviil
hagyasaval is er6f6lényben van, mert a felhasz-
néloi PC és a munka-csoport szerver piacok
kozotti mszaki és kereskedelmi kapcsolddasi
pontok megalapozzak azok egy piacként vald
értékelését. A miszaki kapcsolddast egyrészt a
fizikai 0sszekotottség, tovabba a két rendszer
egymasra utaltsaga adja. Nyilvanvaldan minél
tobb a Windows rendszer(i szerver, annal tobb a
Windows rendszer( felhasznaloi gép. A haldzati
hatés a felhasznaloi PC operacios rendszerek
piacéra valo belépést neheziti tehat, hiszen hia-
ba fejleszt ki egy vadonat(j operacios rendszert
arivalis, senkinek nem kell egy alkalmazésoktdl
mentes csupasz rendszer, ahhoz pedig, hogy
ez ne igy legyen, vagy egy kritikus mennyiség(i
Windows-ra irt alkalmazas-csoportot kell tele-
piteni a rendszerre, vagy kritikus mennyiség(i
sajat rendszer-specifikus alkalmazéssal kell
rendelkezni. Ez utébbi mutatja, hogy nem le-
het elégszer hangs(lyozni a halézati hatasokat,
amely a szdban forgd visszaélések sarokkove.
A haldzatos média-lejatszok piaca viszonyitasi
pont az eljarashan, a Bizottsag szerint felte-
het6en a maésik két relevans termékpiaccal
szemben a Microsoft ebben a szegmensben
egyelére még nincs eréfolényben.

4. Arukapcsolas - a Bizottsagi
hatarozat és az Elséfoku
Birésag fobb megallapitasai

A versenykorlatozd magatartas abban nyilvanul
meg, hogy a Windows média-lejatsz6 automati-
kusan a Windows operacios rendszer részeként
kerill a személyi szamitdgépekre és kovetke-
zésképpen a boltok polcaira. Az eszkozgyartok
altal a Windows-al egyiitt a gépre telepitett

WMP nem mozdithat6 el. Az EKSz 82.(d) cikk
szerint jogsértonek talalt arukapcsolas az eddigi
eurépai joggyakorlat fényében a Bizottsag altal
elismerten nem tartozik az arukapcsolas tipikus
esetkorébe. MindenekelGtt azért nem, mert a
Microsoft gyakorlata altal okozott hatrany csak
részben — avagy nem feltétlendl - érinti koz-
vetlenil a fogyasztdt. Az arukapcsolas révén
a fogyasztok nem feltétlentil fognak magasabb
arat fizetni, ugyanis a média-lejatszok egy része
és tulajdonképpen a WMP is ingyenes — persze
el6fordulhat, hogy az ar a masik a kapcsolo ter-
mék araban benne foglaltatott -, és bara WMP
a Windows-al egyiitt kikeriilhetetlen termék, a
fogyaszto elvileg elérhet/letdlthet masik, esetleg
jobb mindségi jellemzékkel bird lejatszot is. A
kozvetett — és a Bizottsag szerint komolyabb
— probléma abban jelentkezik, hogy nemcsak
a fogyasztok, hanem az eszkbzgyartok és a
piac egyéb szerepldi szamara is kikeriilhetetlen
lesz a Windows-al egyetemben a WMP. Ezért,
mivel a média-lejatsz6 6nalld hasznalati értéke
azon mulik, hogy milyen mogéttes szolgaltata-
sok/funkciok veheték igénybe a segitségével,
a Microsoft ezzel a gyakorlattal nemcsak a
média-lejatszok tekintetében noveli felhasz-
naloinak szamat, hanem - a Bizottsag jovo-
bemutato értékelése alapjan — képessé valhat
atvinni piaci erejét egyéb, a média-lejatszokkal
elérhetd médiatartalmak, a digitélis jogvédelmi
és kabeltelevizids - és jelenleg akar még tjdon-
sagnak szamité — egyéb szoftvertermék piacokra
is, a WMP-vel fennall6 kompatibilités révén.
Réaadasul ezek a termékek mar nem biztos,
hogy ingyenesek.

A kozosségi jogalkalmazasban a Hilti'! és
a Tetra Pak Il ligyekben kérvonalazédott
azon feltételrendszer, amelynek megfeleld
valamely magatartas versenyjogba (itk6zé
arukapcsolasnak mindsiil, az alébbi 6t fel-
tételt foglalja magéaban:
(i) gazdasagi erdfolény
all fent a f6- vagy kap-
csold termék piacan, (ii)
a kapcsold és a kapcsolt
termékek 6nallo termék-
nek mindsiinek, (iii) az
arukapcsolas megfosztja
a fogyasztokat attol a
lehetéségtdl, hogy a két
termékre kiiloén tegyenek
szert, (iv) és mindez kor-
latozza a versenyt, amire
(v) az eljaras ala vontnak
nincsen objektive elfogadhatd mentsége a
visszaéléses iizleti gyakorlat tekintetében.

A birésagi szakban a Microsoft elsGsorban arra
alapitotta védekezését, hogy a Bizottség az
alapeljarasban nem a korabbi esetjognak meg-
felelden értékelte az arukapcsolast, minthogy
a Bizottsag nem kizérélag a 82. (d)-re hanem,
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A birosag itéletében egyetértett a
Bizottsaggal, miszerint a Romai
Szerzodés 82. cikkelye nem sorolja
fel kimerit jelleggel a visszaéléses
magatartasok fajtait, ezért az arukap-
csolas elviekben akkor is versenyjog-
sértonek mindsiilhet, ha a magatartas
egyébként nem teljes mértékben
egyezik a 82. cikk (d) pontban az
arukapcsolasra vonatkozo specialis
rendelkezéshen foglaltakkal.

amellett a 82. cikkelyre altalaban is alapitotta
az ligyét. Tovabba a versenyjogi jogalkalmazas
helytelen gyakorlasara utal, hogy a Bizottsag az
emlitett drukapcsolas-teszt kapcsan konkrétan
és mélységében vizsgalta a magatartas versenyt
korlatoz hatasat — ami a klasszikus teszt szerint
automatikusan a magatartas velejaréja. Dacara
ezen érveknek, a birdsag itéletében egyetértett
a Bizottsaggal, miszerint a Rémai Szerz6dés
82. cikkelye nem sorolja fel kimeritd jelleggel
a visszaéléses magatartasok fajtait, ezért az
arukapcsolas elviekben akkor is versenyjog-sér-
tének mindstilhet, ha a magatartas egyébként
nem teljes mértékben egyezik a 82. (d) pontban
az arukapcsolasra vonatkozd specialis rendel-
kezésben foglaltakkal, az értékelés alapulhat
tehat a teljes 82. cikkelyen, nem kizérélag
a 82 (d)-n. Megéllapitotta tovabba, hogy a
WMP Windowshoz kapcsolasa az arukapcsolas
klasszikus tesztjét is kimeriti, amely értékelés
nem lesz attdl spekulativ, hogy a Bizottsag a
klasszikus esetjogi gyakorlatban alkalmazott
bizonyitasi mércét tllteljesitve a magatartas
hatésait részletesen vizsgalta.

A biréség itéletében megéllapitotta, hogy a
Bizottsag az EK jogaval teljes dsszhangban
helyesen talalta a klasszikus &rukapcsolasi
teszt kritériumait teljesiiltnek az eljarés alé vont
magatartasa kapcsan. Elészér is, a Microsoft
er6flényben van a felhasznéléi PC operaci-
6s rendszerek piacan. Az, hogy két kuilénalld
termékrél legyen szd, kulcsfontossagu, mert
egyébként fogalmilag sem lehetne arukap-
csolasrol beszélni. Ez az Un. ,kilon termék”
kritérium egyfajta hiivelykujjszabalyként funk-
cional annak eldontésében, hogy hatékony-e az
sszekapcsolas vagy sem. Ha valoban elényds
az egyiittértékesités, Uigy nincsen fogyasztdi ke-
reslet a killén termék irant, tehat arukapcsolés
hoz nem elég a termék tu-
lajdonsagait vizsgalni, lehet
az egyik kiegészit6je vagy
alkatrésze a masiknak, és
attol még mindstilhet k-
|6n terméknek, miként az a
Hilti igyben a szbgpatronok
esetében. Az a tény, hogy
a médialejatszdkat szinte
minden esetben az opera-
ciés rendszerekkel egy(tt
hasznéljak a fogyasztok,
nem jelenti azt, hogy a
fogyaszté nem szeretné a
két terméket eltéré forrashol beszerezni. Ezek
helyett tehét azt kell vizsgalni, hogy létezik-e
fogyasztdi kereslet a két termékre kiilon-kiilon,
hogy van-e olyan piaci szerepld, aki a kapcsolt
terméket dnalldan kinalja, hirdeti, illetve az 6sz-
szekapcsolt terméket helyettesiti-e a részekbdl
Osszetett termék. A valédi integralt szolgéltatés
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ugyanis hozzaadott értéket general a fogyaszto-
nak a két termék kiilon beszerzéséhez képest,
és ekkor mar nem arukapcsolarol, hanem egy
Uj termékrél van szo.

A Microsoft szerint a médialejatszd nem
6nallo termék, hanem egy funkcié a Win-
dowsban. Az EFB ramutatott, hogy helyesen
allapitotta meg a Bizottség, hogy a két ter-
mék, illetve a lejatszok irant 6nalld kereslet
és kinalat all fenn, ugyanis vannak mas pl.
RealOne Player média-lejatszok, amelyek
operacids rendszer nélkil magukban is
megvasarolhatdk és meg is vasaroljak Gket,
mi tobb, ezek a fejlesztdk nincsenek jelen az
operacios rendszerek gyartasanak tevékeny-
ségében. Tovabba a Microsoft is gyart és elad
nemcsak a Windows-hoz, hanem harmadik
platformgyartok rendszereinez WMP-t, illetve
egy WMP upgrade verziot is, amely régebbi
lejatszéprogramok aktualizalasat teszi lehe-
tévé. Végil arulkodo, hogy a Microsoft dnalld
termékként hirdeti a lejatszéjat, és a WMP
licencszerzédéseiben e termékre sajatos fel-
tételeket szab. Nem valtoztat ezen az sem,
hogy nagyobb részt nem is a fogyasztdk, ha-
nem valdjaban az eszkdzgyartok azok, akik
Osszeteszik a hardver- és szoftverelemeket
egy személyi szamitogépben, tehat tényle-
gesen az 6 dontéstikrél beszéllink. A teszt
harmadik elemét igazolja, hogy a Microsoft
a vasarloktdl megtagadja a WMP-t nélkiil6z6
operacios rendszert, teszi mindezt kbzvetetten
Ugy, hogy a PC eszk6zgyartoknak hasznalatba
adott Windows rendszer esetében kikéti a
WMP gépekre telepitését is, miiszaki értelem-
ben pedig a médialejatszé program és annak
ikonja nem mozdithatd el a gép platformja-
rol, képernydjérdl. Bar a kapcsolt WMP-ért
a vasarlé nem fizet, illetve azt nem koteles
hasznalni (és a rivalis lejatszok letdltéseinek
széma sem elhanyagolhatd), ennek ellenére a
birésag szerint a kiilon véasarolhatdsag szem-
pontjabdl ez nem relevans, ezeket legfeljebb
a versenykorlatozd magatartas piacra és fo-

Jegyzetek

gyasztokra gyakorolt hatasainak értékelésekor

szilkséges szamitasba venni.

Ami a versenyre gyakorolt karos hatast illeti, a
birésag itéletében eldadta, hogy az arukapcso-
las révén a Microsoft olyan
értékesitési elényre tesz szert
versenytarsaival szemben,
amelyet mas értékesitési
csatornék hasznalata nem
tud ellenstlyozni. A WMP a
Windows operaciés rendszer
részeként vald értékesités-
sel érdemi versenyben vald
részvétel nélkil is olyan
lefedettséget tud elérni (a ko-
zel 200 millié személyi szé-
mitégépen vald automatikus
jelenléttel), amelyhez képest
az eszkozgyartokkal vald
kbzvetlen megallapodas,
az online letdltés az ezzel
jaro kényelmetlenség miatt
nem alternativa. Ezzel egy(itt, a felhasznalok
egy eldre telepitett médialejatszo esetén nem
valoszinli, hogy més médialejatszokat hasz-
nalnanak, még akkor is ha azok esetlegesen
magasabb mindséget képviselnek. Ugyszintén,
az eszkozgyartok sem valoszind, hogy tébbfajta
médialejatszot telepitenének egy személyi sza-
mitégépre, ugyanis nem biztos, hogy az jelentds
hozzaadott értékkel bir, az viszont biztos, hogy
magasabb koltségekkel, teszteléssel jar.

Egyik mutatéja ennek, hogy a verseny mar
teljesen megszlint az adott piacon. Az EFB
bizonyitottnak latja, hogy a WMP integralt
értékesitése azzal az kockazattal jarhat, hogy
a felhasznaldi operacios rendszerek piacén
fennallé piaci erd atbillen a média-lejatszok
piacara, anélkil, hogy ez érdemi versenyben
elért elényon alapulna, azaz a WMP érdemei-
bél fakadna. A versenykorlatozas tehat fennall
a szoftverfejlesztk és tartalomszolgaltatok
viszonylataban is, akik a kozvetett haldzati
hatéas kovetkeztében egyre inkabb arra van-

hasznositana.

A Bizottsag mindvégig hang-
sulyozta, hogy a Microsoftnak
csak a kommunikacios protokol-
lok leirasait, és nem magukat a
protokollokat tartalmazé miiszaki
dokumentaciot kell hozzaférhetdvé
tennie a piacon. Ez tehat nem
foglalja magaban és nem is teszi
megismerhetdvé a forraskodokhoz
valo hozzaférést, mi tobb, a hoz-
zaférés hasznositasi engedélyek
ttjan ellenérték fejében is tortén-
het, teljesen olyan mddon, mintha
a szellemi terméket dnszantabol

nak 6sztoéndzve, hogy kizardlag a WMP termé-
keire irjak programjaikat, tartalmaikat, hiszen
fgy is szinte teljes lefedettséget nyernek.
Fejlesztéseik soran elegendd egyetlen ter-
mékre koncentralniuk, ami
végsd soron a kapcsolodd
szoftver és tartalmi piaco-
kon is besz(ikiti a versenyt.
Ennek elsé mutatdja lehet a
korabbi piacvezetd verseny-
tars részesedésének folya-
matos csokkenése és ezzel
parhuzamosan a Microsoft
részesedéseinek novekedé-
se a kérdéses id6szakban.
Az EFB a Microsoft altal az
arukapcsolas targyaban ob-
jektiv igazolhatésagot jelen-
t6 koriilményként felhozott
mindkét érvet elutasitotta.
Egyfeldl, a bizottsagi don-
tés nem avatkozik bele a
Microsoft integralt és allitottan — bar nem
bizonyitottan — hatékonysagi elényoket is
magaban hordozd integralt izleti modelljébe,
hanem a WMP egyetemes jelenlétét firtatja,
és a Microsoft egyoldall, arukapcsoléssal
megvalositott standardizéacids torekvéseit
talalja jogsértének. A birdsag, anélkiil, hogy
részletesen kifejtené, azt sugallja, hogy a
egyébként kevesebb korlatozassal, példaul a
preferalt médialejatszoknak az eszkdzgyartok
altali integralasaval is elérhet6ek. Masfeldl, a
Microsoft nem igazolta azt az éllitasat sem,
hogy a WMP Windows operacios rendszerbdl
torténd elmozditasaval az operacios rendszer-
ben mikddési hibak, zavarok jeletkezhetnek.
Az EFB szerint a jogorvoslat aranyos, hiszen
tovabbra sem tiltja, hogy a Windows-nak egy
WMP-vel egyesitett véltozata is forgalomba
keriiljon, tovabba nem jelent semmilyen
mUszaki értelemben vett tobbletterhet a
Microsoftra.

1 C-201/04 Microsoft v. Bizottsag, 2007. szeptember 17-ei itélet 6
2 A Magill igyben (C-241/91 és C-242/91 RTE és ITP v. Bizottsdg [1995] ECR
1-743) a televizios programijsagok irorszagi piacara, az IMS Health ligyben pedig
(C-418/01 IMS Health [2004] ECR I-5039) a német gyogyszeripari szakma egy 7
specialis szintjén hasznalt szamitogépes adatbazis volt az eljaras targya 8
3 Az ordoliberalizmus (avagy német neoliberalizmus) gazdasagelmélete szerint az al-
lamnak a szerepe, hogy megteremtse adott piacgazdasag megfeleld jogi kornyezetét
és fenntartsa a verseny egészséges szintjét, a piaci mechanizmusok mikddése soran
fellépd negativ hatasok semlegesitése révén. A szabad és tiszta politikai és tarsadalmi ~~ °
berendezkedés érdekében a maganszféra kezében dsszepontosuld gazdasagi hatalmat
is ellenérzése alatt kell tartani az allamnak. A szakirodalom szerint ilyen ordoliberalista
szemlélet jegyében fogant dontések példaul a Michelin és a Hoffman-La Roche ligyek-
ben szlliletett dontések is, amelyekben megfogalmazasra keriil a dominans piaci szereplé
versenytarsaival szembeni specialis felel6ssége, azaz elegendé ha a magatartés kozvetett — 1©
madon kihat a versenyre, még ha kdzvetlen(il nincs is hatassal a fogyasztokra.

4 Lsd. 1. Iabjegyzet, 87. bekezdés
5 Case COMP/37.792

E—

http://curia.europa.eu/jurisp/cgi-bin/form.pl?lang=en&Submit=Rechercher&all-
docs=alldocs&docj=docj&docop=docop&docor=docor&docjo=docjo&numaff=T-
201/048datefs=&datefe=&nomusuel=&domaine=&mots=&resmax=100

Isd. 1. labjegyzet 1268-1279. szamu bekezdésekig.

Nem tartoznak tehat ide az Apple Macintosh rendszerei, valamint a szerver ope-
raciés rendszerek sem helyettesitik a felhasznaldi operéacios rendszert, az el6bbi
ugyanis tobbcéll, a felhasznaldi csoportok kozétti hasznalatot is lehet6vé teszi,
sem arban, sem jellemzékben nem mindsil keresleti helyettesitonek.

Az M. 1845 szama AOL/TimeWarner fazids tigyben kialakult gyakorlat szerint
a klasszikus lejatszd eszkozok, mint a CD és DVD lejatszok nem helyettesitdi a
halézatos média-lejatszoknak, ez utébbiakat masképp hasznaljak, sem az arszint
- minthogy a halézatos média-lejatszok alaptipusai jellemzéen ingyenesek — sem
a funkciok nem azonosak.

Case T-83/91 Tetra Pak v. Bizottsag [1994] ECR 11-755, amelynek fellebbezési
ligye a C-333/94 P, [1996] ECR I-5951.

11 Case T-30/89 Hilti v. Bizottsag lgy, fenntartva a C-.53/92 Hilti v. Bizottsg

ligyben.
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