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FELFORGATO TECHNOLOGIAK AZ ITELKEZES TEREN
- TISZTESSEGES ELJARASHOZ VALO JOG
A TRANSZHUMANIZMUS KORABAN

Bevezet6 gondolatok

Stephen Hawking élete utolsé konyvében tigy josolta,! hogy a darwi-
ni, vagyis természetes evollciot hatrahagyva belépiink egy uj di-
menziéba, az 6ntervezd evolucié korszakaba. Elgondolasahoz csat-
lakozva irdasomban a hétkéznapokban kibontakoz6 transzhumaniz-
mus elsd, elképzelt szakaszat veszem nagyitd ala. Ebben az atmene-
ti allapotban, ha nem is feltétleniil Eurépaban, de mar elérhet6ek
kifejezetten emberi képességfejlesztésre szant technoldgiak, illetve
olyan kettds céli technoldgiak is, melyeket nem célzottan erre kinal-
nak, de képességfejlesztésre is felhasznalhatok. A gyors fejlédés a
mesterséges intelligencianak, tovabba kiilondsen a biotechnolégia,
a szerkezeti bioldgia, a nanotechnoldgia, az él6 szervezeteket felépi-
t0 sejtek atomi skalajii modellezésére alkalmas kvantumszamitas és
az agykutatas teriiletén elért forradalmi eredményeknek kdszonhe-
t6. Ajogi szabalyozas természeténél fogva mindezt lemaradassal ko-
veti. Ennek kévetkeztében egyes alkalmazasi tertileteken részben a
felismerés hianya, részben a jogalkotas lassiisdga miatt az augmen-
tacids technoloégiak hatdsa az egyre szélesebb korii 6nkéntes egyéni
felhasznalas révén lappangva, észrevétlenil kezd megjelenni a tar-
sadalmi érintkezésben. Ennek egyik terepe a munka vilaga, jelen
ifrasban az igazsagszolgaltatas teriilete. Elképzelésem szerint a kog-
nitiv augmentacios technolégiak itélkezésben valo esetleges - az al-
lam szandéka és szabalyozasa nélkiili, egyéni elhatarozason alapuld
- megjelenése indirekt mddon, a bir6sag dsszetételén és az észszeri
id6 szempontrendszerén keresztiil a tisztességes eljarashoz val6 jog
sérelmére fog vezetni, felforgatd hatassal fog jarni. A ,felforgatd”
vagy ,diszruptiv” technolédgia kifejezés az iizleti vilagbdl, Clayton
Christensen 1997-es elgondolasabdl ered, és a fenntarté (,sustai-
ning”) technolégiak ellentéteként Kkeriilt meghatarozasra az tizleti
befektetések vizsgalataban. Utébbiak fejlesztik vagy tamogatjak a
bevett iparagi vagy szervezeti folyamatokat, mig el6bbiek alapvet6
valtozasokat, kihivasokat tAmasztanak a miikodésben.? Az emberi
képességfejlesztési eljarasokra ilyen felforgaté technol6giaként hi-
vatkozom.

1. Fogalmi kérdések
1.1. Emberi képességfejlesztés

Az angol nyelvii irodalomban ,human augmentation/enhancement/
empowerment/improvement” elnevezéssel illetett jelenség fordita-
sara alkalmas kifejezések koziil az ,emberi augmentaciét” vagy az
Lemberi képességfejlesztést” fogom hasznalni, a definidlashoz pedig
két unids finaszirozasui kutatasra timaszkodom. Az egyik a STOA (Sci-
ence and Technology Options Assessment) Human Enhancement
projekt,® a masik a SIENNA (Stakeholder-Informed Ethics for New
technologies with high socio-ecoNomic and human rights impAct).
Ut6bbi definicidja szerint* emberi képességfejlesztésnek (,human en-
hancement”) tekintendd barmely olyan, az emberi testen vagy tesben
végzett, a teljesitmény javitasat célz6 modositas, amely technoldgia-
és/vagy tudomanyalapu beavatkozas eredménye. A ,beavatkozas” fo-
galmi elem mar 1étez6, Gjonnan felemelkeds, illetve viziondrius, vagy-
is elképzelt jovEbeli technoldgidk széles skalajat oleli fel, igy példaul a
gyogyszerészeti termékeket, agyi implantatumokat, agymiikodést
serkent6 drogokat, emberi csiravonal-szerkesztést, reprodukcios
technolégiakat, taplalkozasi kiegészitoket, agystimulacids technol6-
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giakat, sportcélu géndoppingot, kozmetikai beavatkozasokat, érege-
dés elleni kezeléseket. A példaként felhozott eljarasok, eszkozok ko-
z0s jellemzdje, hogy alkalmazastol fiigg6en elmosddni latszik a hatar
a resztorativ, helyreallit6 terapids kezelések és az ilyen kezelések 1é-
nyegén tilmutato, a szervezetre gyakorolt fejlesztd, novel hatast cél-
z6 beavatkozasok kozott. A projekt kutatdi szerint vannak a) tisztan
resztorativ vagy helyreallit6, nem fejleszt6 beavatkozasok, b) terapias
fejlesztések és c) nem terapias fejlesztések. Elemzésiikben a terapia
egy korabbi allapot helyreallitisa betegség vagy sériilést kovetden
(restitutio ad integrum), igy ehhez képest az emberi képességfejlesz-
tés az emberi test vagy funkcid olyan iranyu fejlesztése, mely az ilyen
egészségi allapot meglrzéséhez vagy helyreallitasdhoz sziikséges
szintet meghaladja. A tanulmany szamot vet az n. kettds céla fel-
hasznalas problémajaval, melyre j6 példa a 3D bionyomtatas® vagy az
Elon Musk-féle Neuralink célkit{izése. Utobbi a techvezér sajat beval-
lasa szerint® is arra irdnyul, hogy a betegséggel kiizd6 egyének termé-
szetes képességeit a normalis vagy egészséges atlagember képessé-
gét meghaladd szintre emeljék. Itt érdemes felidézni tovabba, hogy az
eredetileg cukorbetegség kezelésére Kifejlesztett egyik gyogyszer
nem terdpias célu (fogyas) forgalmazasabol lett a Novo Dordisk
gyogyszergyarté cég Eurépa legértékesebb vallalata 2024-ben.” A
definici6 korében emlithetd még a Tudomany és az Uj Technolégiak
Etikai Kérdéseit Vizsgalé Eurdpai Csoport meghatirozasa,® amely
megkiilonbozteti a terapiat, a megel6zést és az augmentaciot.® A cso-
port szerint az augmentacids technikakat az idében és térben valtozo
egyéni és tarsadalmi kontextusban lehet csak értékelni. igy példaul a
magas vagy alacsony vérnyomads hatarértékeinek orvostani tjradefi-
nialasa olyanok tomegét mindsitheti beteggé, anélkiil, hogy a testiik-
ben barmiféle valtozas tortént volna, akiket a korabbi normak szerint
egészségesnek nyilvanitottak.

1.2. Transzhumanizmus

A ,transzhumanizmus” kifejezést Julian Huxley alkotta!’ meg 1957-
ben, aki szerint az emberiség ,a vakszerencse sziilte valtozasok ko-
rabbi mechanizmusat az evolicid tudatos iranyitasanak a lehetGségé-
vel helyettesitette”.!! Az emberi képességfejlesztésre vonatkozé etikai
megfontolasok skalajan két széls6séges iranyzatot lehet elhelyezni. A
NATURE-ben megjelent egyik elemzés!? szerint ezek a bioliberalis
vagy transzhumanista nézGpont, illetve a biokonzervativ. EIbbi ta-
mogatja annak lehetdségét, hogy az ember a technoldgia segitségével
iranyitas ala vonja a biolégiai m{ikodését és direkt médon beavatkoz-
lényegét, és aggodalmat fejezi ki az emberen alkalmazott augmentaci-
6s beavatkozasokat illet6en. E két megkozelités képviseli az extremi-
tast az augmentaciohoz vald viszonyuldsban, minden mas irdnyzat e
kett6 kozott helyezkedik el, és inkdbb ad hoc értékelés alapjan, az
adott technolégiatol és eljarastol fiiggen vesz fel pozitiv vagy negativ
allaspontot. Hires biokonzervativok Leon Krass, Francis Fukuyama,
George ]. Annas és Bill McKibben, illetve ilyen transzhumanistak pél-
daul Nick Bostrom, Ray Kurzweil, Julian Savulescu és John Harris.

2. Az emberi képességfejlesztés gondolatanak fébb etikai
allomasai

Az emberi képességfejlesztéssel kapcsolatos etikai diskurzus torté-
netileg harom korszakba sorolhat6:!? ezek az eugenika, a bioetika,
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valamint az Uj eugenika vagy neogenika. Az els6hoz vezet6 ut a 18.
és 19. szazadban indul, amikor megjelenik annak gondolata, hogy az
embert a technoldgia segitségével tokéletesiteni lehet. Az elgondo-
last fiitotte Darwin alapmiive a természetes kivalasztodasrol, illetve
Francis Galton utédnemzés befolyasolasara vonatkozo felvetése. A
20. szazadban a nacik tudomany nevében végzett emberkisérletei
vezettek az orvosi etika el6térbe keriiléséhez. A fordul6pontot jelzi
a Nirnbergi Kodex'* 1947-es és a Helsinki Nyilatkozat!® 1964-es
létrejotte, melyekkel Gjra teret nyert az alkalmazott etika. A tertile-
tet a reprodukcids eljarasok és a genetika fejlédése az 1970-es évek-
ben még inkabb kiszélesitette, emellett arra a 20. szazad végi transz-
humanista szervezetek feltlinése hatott serkentéleg. A folyamat a
bioetika fogalma alatt teljesedett ki, melynek része volt, hogy orvo-
sokbol, egyetemi hallgatokbdl, korhazi személyzetbdl és politiku-
sokbdl allé professzionalis bioetikus kdzdsség jott létre a felmeriils
kérdések és veszélyek megvitatasara. JelentGs esemény volt az un.
Belmont-jelentés!® 1979-es kiadasa az USA-ban az orvosbiolégiai és
viselkedési kutatdsok alanyainak védelmében. Mérféldkdnek te-
kinthetd az 1975-6s els6, Gn. Asilomar konferencia'’, melyet a
DNS-technolégia 1972-73-as felfedezése hivott életre. Hasonld je-
lent6ségli volt a 2000-es évek eleje, amikor is részben befejezddott
a Human Genome Projekt.'® A CRISPR/Cas9 technoldgia kifejleszté-
se nyoman 2015-ben megtartottak az elsé nemzetkozi génszerkesz-
tési csucsot, majd a masodik, 2018-as konferencia idején terjedt el a
hire: He Jiankui kinai kutaté el6szor alkalmazta a CRIPSR/Cas9 elja-
rast emberi embrion,’ mely beavatkozads szembe ment az eljarast
kifejleszt6 kutatdk etikai iranymutatdsaival.?’ Eléviilhetetlen érde-
me van a bioetika fejlédésében az UNESCO-nak, amely 1993 6ta mii-
kodteti a Nemzetkozi Bioetikai Bizottsagot.?! Munkajuk eredménye-
ként harom nemzetkozi nyilatkozat keriilt elfogadasra: az emberi
génallomany és az emberi jogok egyetemes nyilatkozata* (1997), a
nemzetkozi nyilatkozat a humangenetikai adatokrél?® (2003) és a
bioetika és az emberi jogok egyetemes nyilatkozata?* (2005). Az
emberi képességfejlesztést 6vezé modern kori tudoményos diskur-
zus a konvergal6 technoldgiak, vagyis a nanotechnolégia, a biotech-
nolégia, az informaci6és technolégia és a kognitiv tudomanyok
(,NBIC” - nano-bio-info-cogno) robbandasszerti fejlédése és a kozot-
tik fellépd szinergia eredményeként alakult ki. Az USA szovegségi
kutat6intézete, a Nemzeti Tudoményos Alapitvany?® mar 2002-ben
kifejezetten az emlitett technoldgiaknak az emberi teljesitmény fo-
kozasaban rejl6 potencialjat vizsgalta.?® A teriiletet érintd etikai, jogi
és tarsadalmi kérdések az NBIC-technolégidk felemelkedésével a
legmagasabb politikai szinteken is legitimaciot nyertek. Ezt jelzi
George W. Bush 2001-es elnoki rendelete?” az Elnoki Bioetikai Ta-
nacs létrehozasarol. A testiilet nagy hordereji 2003-as jelentésé-
ben? az emberi 1ét és mivolt alapvet6 kérdései mellett a biotechno-
légidnak az egyéni boldogsag keresésében betolthetd szerepét, az
un. dizajnerbabak megitélését, a teljesitményfokozast, az oregedés
késleltetését, a boldogsagra valé torekvést is vizsgalta. Az USA el6-
nyét észlelve az Eurdpai Unid is felallitotta a maga munkacsoportja-
it, illetve elinditotta a sajat kutatasait. Ilyen volt a konvergald tech-
noldgiakra fokuszald szakértdi csoport 1étrehozasa 2003-ban,? mig
a kutatasok koziil a CONTECS®* (2006-2008), mig az emberi képes-
ségfejlesztés targykorében az ENHANCE®! (2006-2008), az ETHEN-
TECH?* (2009-2012), az EPOCH* (2010-2012), illetve a mar emli-
tett STOA (2008-2009) és a SIENNA (2017-2021).

3. Az augmentacios eljarasok osztalyozasa

Az emberi képességfejlesztd eljarasok, technoldgiak tobbfélekép-
pen Kkategorizalhatok. A STOA-tanulmanyban megjelenik a hatas
tartama szerinti értékelés, mely alapjan azok lehetnek tartésak,
mint példaul a genetikai beavatkozas, illetve atmenetiek, mint az
egyes drogkészitmények hatasai. A tartds hatashoz kapcsol6do vo-
nas a SIENNA-projekt kozvélemény-kutatasaban®* megjelend visz-
szafordithat6 vagy végleges jelleg is. Osztalyozhatdk céljuk szerint
is. igy egyrészt iranyulhatnak a meglévé természetes emberi képes-
ségeink javitasara, fokozasara (,szuperember”-képesség, mely 0sz-
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szehasonlithatatlanul jobb, mint a legjobb ismert emberi teljesit-
mény az adott képesség szempontjabol), masrészt iranyulhatnak
olyan képességek vagy vonasok megszerzésére, melyekkel az embe-
rek nem rendelkeznek (fajatipikus képességek, példaul éjszakai la-
tas). Megkiilonboztethet6k a beavatkozasok tagabb értelemben vett
végcélja szerint is, mely lehet egy egyén egy vagy tobb testi, illetve
kognitiv adottsaganak javitasa, vagy az emberi faj kizarélag biold-
giai fejlesztése, végiil az emberi faj holisztikus értelemben vett javi-
tasa, fejlesztése. A fejlesztési tevékenység tovabba lehet hatékony,
amennyiben legalabb a kezelésen atesett vagy az adott teriileten te-
vékenységet kifejtok altal érzékelhetd hatassal jar; nem hatékony az
olyan beavatkozas, mely ilyen eredménnyel nem jar. Kategoriziha-
tok az emberi szervezetre iranyultsag alapjan is, vagyis aszerint,
hogy mely emberi képességre, vonasra vannak hatassal. Az egyik
ilyen csoportositas a kognitiv, az észlelési és a cselekvési augmenta-
ci6t hatarolja el.*> A SIENNA-kutatas felosztasa ismeri a kognitiv, az
affektiv, az erkolcsi, a fizikai, a kozmetikai és az élettartam-augmen-
taciot. Kivitelezésének mddja szerint az augmentacié alapvetden or-
vosbioldgiai vagy gyogyszerészeti, tovabba gép-alapy, illetve geneti-
kai lehet. Az els6é halmaz feldleli a miitéteket és egyéb invaziv be-
avatkozasokat (pl. mély agyi stimulacié), a non-invaziv eljarasokat
(pl. korabban telepitett augmentacids eszkdz karbantartasa, frissi-
tése), gyogyszereket és a nanotechnolégiat (pl. mesterséges vérsej-
tek, melyek jelenleg is aktiv kutatas targyat®® képezik®’). A géntech-
nolégia fejlédési liteme miatt az Gjabb eredmények koziil emlitést
érdemel példaul a 2024-ben bemutatott in. hid-RNS (bridge-RNA)3®
eljaras. El6nye a CRISPR Cas-9 technikdval szemben, hogy sokkal
nagyobb DNS-szakaszok szerkesztésére alkalmas, raadasul mig a
Uj megoldas képes az célzott szakaszt sértetleniil médositani,*® ez-
zel a nem vart hatdsok is limitalhatok. Szintén tavaly mutattak be az
AlphaFold3-at, amely a fehérjék mellett mas komplex molekulak
egylittes szerkezetének, Osszekapcsolodasanak modellezésére is
nagy megbizhatésaggal alkalmas.*® Az Alphafold-generaciék is jel-
zik, hogy az MI segitségével felgyorsultak azok a kutatasok, melyek
révén jobban megismerhetjiikk bioldgiai miikodésiinket. Testlink
molekularis szintli megértése, illetve kiilondsen agymiikodéstink
feltardsa visszahat a technolégia fejlédésre, melynek eredményeit
pedig sajat szervezetiink szolgalataba allithatjuk. A technolégiai és
a bioldgiai evoluci6 ezen egymast generald kolcsonhatasat Ray
Kurzweil - az elmult 40 évben irt konyveit athat6 gondolatként azo-
nositva - a ,gyorsulé megtériilés torvényének” nevezte*!, melyben
mind az egyik, mind a masik evolucids folyamatai egymast erdsitve
gyorsulnak, ezaltal exponencialisan novekvs komplexitasu és ké-
pességii rendszerekhez vezetnek.

4. Az emberi augmentaciét 6vezé egyes jogi megfontolasok

A SIENNA-kutatés kiilon tanulmanyt szentelt a jogi normarendszer
vizsgalatlanak.*? Eszerint a meglévd nemzetkozi jogi keret (kiemel-
ten az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata,*® a Polgari és Politikai
Jogok Nemzetkozi Egyezségokmanya,** a Gazdasagi, Szocidlis és
Kulturdlis Jogok Nemzetkozi Egyezségokmanya,*s a Fogyatékossag-
gal él6 személyek jogairdl szolé egyezmény,*® a Gyermek jogairdl
sz016 egyezmény,*” az Emberi Jogok Eurdpai Egyezménye,* az Alap-
jogi Charta,*® az Eurdpai Szocialis Karta,”® az UNESCO mar hivatko-
zott nyilatkozata a bioetikardl és az emberi jogokrol,' az 1997-es
Oviedéi Egyezmény az emberi jogokrdl és a biomedicinarél®?) ,él6
jogként®® relevians marad az augmentacios eljarasok vizsgalataban,
ugyanakkor azok fejlédése és elterjedése az alapvetd jogi fogalmak
jelentésének és hatdranak ujraértékelését vonhatja maga utan. A
nemzetkdzi emberi jogi jogforrasoknak az egyéni 6nrendelkezésre
és autonémidra épiil6 vondasa a kutatas szerint a szabad augmenta-
cié tdmogatasanak irdnyaba hat, mig ugyanez a vonas a barmilyen
téren kotelez6 augmentacio elterjedésének allhatja utjat. Masik ol-
dalrdl az emberi faj integritasat el6térbe helyezd jogforrasok gatat
szabhatnak az egyéni dnrendelkezésbdl eredeztetett augmentacios
szabadsagnak: igy példaul az Ovied6i Egyezmény preambuluma az
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emberi 1ény tiszteletben tartdsanak sziikségességét deklaralja mind
egyéni, mind az emberi fajhoz tartozé mivoltaban.** A jogi keret-
rendszer ellentmondasossagara példa a magan- és csaladi élet tisz-
teletben tartasahoz vald jog, amely egyszerre tAmogatja és korlatoz-
za az ilyen technoldgiak elterjedését. E16bbi korlatot allit az allam-
nak, hogy akar az augmentacid igénybevételébe vagy visszautasita-
saba beavatkozzon, ugyanakkor ezzel osszefliggésben a személyes
adatok védelméhez valo jog technikai korlatot allit a gép-alapu ké-
pességfejlesztésnek a rendszer altal gy(ijthetd és feldolgozhaté ada-
tok feletti rendelkezés révén. Az adatvédelem kiilondsen az Ml-re
tamaszkodd, igy rendkiviil adatigényes olyan gép-alapti technologi-
ak esetén okoz majd gondot, ahol a felhasznalt eszkdz nem az egyén
szintjén izolaltan, hanem Kkiils6 infrastruktdiraba integraltan, ,on-
line” m{ikoédik, kommunikal vagy éppen frissiil a biztonsag fenntar-
tasa érdekében. Ehhez kapcsol6dé gondolat, hogy az augmentacid
hatartertiletét képez6 egészségligyben keletkez6 adatok masodla-
gos felhasznalasdnak uniés adatvédelmi Korlatozottsaga példaul
(kutatas-fejlesztési) versenyképességi problémaként is jelentkezik;
ezen is enyhitene az eurdpai egészségiigyi adattér 1étrehozasarol
sz010, 2025. marcius 5-én kihirdetett unids rendelet.>

Az Egyesiilt Kiralysag és Németorszag védelmi minisztériumai-
nak koz6s tanulmanya a kiborgok korszakaba tekintve felveti,
hogy a ,gépeknek nincsnek jogaik, az embereknek vannak” jellegii
megkozelités tjragondolasra szorulhat majd, amikor az ember mar
nem pusztan hasznalja a gépeket, hanem a testébe integralja, kiilo-
nosen molekularis szinten. Kérdésként fogalmazzak meg, hogy ki-
nek a tulajdonat képezik majd a gy(ijtott és hasznalt adatok, szintén
elsésorban a testiinkbe épitett technologiak esetén. Hozzateszik,
hogy kovetkezetlen vagy félreérthetd szabalyozas teret engedhet a
maganszféra olyan djszeri médon térténd sérelmének, mint a ,bér
alatti” megfigyelés (,under-skin” surveillance). Ehhez hasonlé agga-
Iyt fogalmaztak meg az EU-s Human Brain Projekt kutatdi a digitalis
agykutatas etikai aggalyai korében:%” az agyi ,digitalis ikrek” é16,
frissiilé adatokbol dolgozd vondsa miatt az adatvédelmi problémak
mellett felmeriil a tudatolvasas (,mind-reading”) veszélye, mivel a
digitalis agykutatas az érzelmek, az észlelés, a memdria és a tudatal-
lapot megfigyelésére épiil. Ezen problémakra az atmenet id6szaka-
ban talan felhivhatd lesz a Ptk. 2:42. §-anak személyiségvédelmi ge-
neralklauzulaja, miszerint a személyiségi jogok - igy a nem nevesi-
tettek is - védelem alatt allnak. Az 3516/2021. (XII. 13.) AB hataro-
zat szerint ezt Gigy kell érteni, hogy a jovGben akar Gjabb személyisé-
gi jogok is keletkezhetnek, melyekre a jogi védelem automatikusan
ki fog terjedni. Ilyen személyiségi jog lehet majd a ,tudat” vagy ,gon-
dolatvilag”, melyek eddig az ember belsé, intakt, kifiirkészhetetlen
maganszférajat képezték. Erdekes vizsgalat ala veti a jogi kereteket
vizsgal6é SIENNA-tanulmany a Gazdasagi, Szocidlis és Kulturalis Jo-
gok Nemzetkozi Egyezségokmanyanak 12. és 15. cikkét. El6bbi ér-
telmében a részes allamok elismerik mindenkinek a jogat arra, hogy
a testi és lelki egészség elérhet6 legmagasabb szintjét élvezze, utob-
bi alapjan pedig azt, hogy mindenki élvezhesse a tudomany halada-
sabol és annak alkalmazasabdl szarmazo elényoket. Az ENSZ kiilon-
leges megbizottja szerint®® a cikkbeli ,elényok” fogalma nem csak a
tudomanyos eredményekre terjed ki, hanem magéban foglalja a tu-
domanyos folyamatokat, mddszereket és eszkozoket is. Harari az
EJENY 3. cikkében foglalt jog kapcsan fejtette ki gondolatait. A cikk
elsé eleme szerint ,minden személynek joga van az élethez [...]", erre
nézve jegyezte meg, hogy az élethez valé jognak értelemszeriien
nem szabnak hatart, e jognak ,nincsen lejarati daituma”>®

5. A (kozel)jovo birésaga — Az igazsagszolgaltatas
a technoldgiai fejlodés sodrasaban

Richard Susskind szerint téves elképzelés azt hinni, hogy a jogaszi
munka és az igazsagszolgaltatds nagyrészt érinthetetlen marad;
ehelyett, mint az egyik leginkabb informaci6- és dokumentumigé-
nyes szektor, fundamentalis, mélyrehato és visszafordithatatlan val-
tozasokon fog keresztiilmenni.®® Az igazsagszolgaltatas miikodésé-
nek egyre intenzivebb technoldgiai atitatottsdga annak a jelenség-
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nek a része, amelyet a Vernor Vinge-féle ,technoldgiai szingulari-
tas”®! nyomdan nevezhetiink ,technolégiai eseményhorizontnak”,
amikor egy fekete lyukhoz hasonléan az adott technolégia vonzza
magahoz az alkalmazdt. A kdzeledésben eljon az a pont, ahonnan
akar Kkiils6 (pl. jogszabaly vagy bevett piaci gyakorlat), akar bels6
(pl. miiszaki integraltsdg, rendkiviili hatékonysagjavulas, tigyfél-
igény stb.) kényszerliségbdl a technoldgia alkalmazasabo6l mar nincs
visszaut. Valahogy igy lett a Covid-id6szak skype-targyalasaibol az
egyszerisitett telekommunikacids jelenlét is a Pp. szerves része
2024-ben. A digitalis transzformaci6 visszafordithatatlan, mindent
athat6 és egyre gyorsuld. Az Eurdpai Unid stratégiai célkit(izései
mara agazattol figgetleniil az adatgazdasagra, az adatdemokraciara
noldgiai dtmenet f6 vonasa a web 4.0 és a virtudlis vilagok lesznek,
ez pedig olyan technolégidkra épiil, mint példaul a 3D, a kibdvitett
valdsag (XR) és a digitalis ikermodellek. A bir6sagi miikodés terén
varhato fejlédési iranyt az idén januar 16-an kozétett, 2024-2028-
as id6szakra sz616 eurdpai e-igazsagiigyi stratégiabol®® ismerhetjiik
meg. Eszerint az Gj igazsagszolgaltatasi rendszert digitalis, adatve-
zérelt szolgaltatasként kell megalkotni. Susskindnal a jové itélkezé-
sében megjelenik® a 3 dimenzids holografikus telejelenlét, a kiter-
jesztett valdsdgon (AR) és a virtudlis valésagon (VR) keresztiili tar-
gyalas is, de azt is elGrevetiti,*® hogy a kezdeti orvosi célokat kvets-
en azért fogunk egyre tobb szenzort és chipet a testiinkbe épiteni,
hogy fejlessziik a képességeinket. Nem is annyira tavoli a jovbe te-
kintve arrol elmélkedik,®® hogy a nanotechnolégia, a robotika, a ge-
netika és mas konvergald technol6gidk hatasaként 30-40 éven beliil
a transzhumanizmus koraban teljes joganyagok és szabalyozasok
lesznek chipek és haldzatok révén az agyunkba tltetve vagy lesznek
az agyunk szamadra tavolrol elérhet6ek.

6. Az emberi augmentacio hatasa a tisztességes eljarashoz
val6 jogra

Hasonl6 jovéképben gondolkodva azt vizsgdlom meg, hogy kiilono-
sen az MI-vezérelt, gép-alapu kognitiv augmentacios technolégiak-
nak az allam szdndéka és szabalyozasa nélkiili, kvazi észrevételniil
torténd megjelenenése az igazsagszolgaltatdsban milyen hatasok-
kal jarthat. A transzhumanizmus kezdeti, bevezetémben felvazolt
szakaszaban az elsé felfejlesztett biré onként esik at augmentacios
beavatkozason, kifejezetten azzal a céllal, hogy a munkajaban elény-
re tegyen szert. Ebben nem akadalyozza semmi, mivel a jogrend
még nem késziilt fel erre a jelenségre. A szellemi teljesitmény-no-
vekményt annak abszolut pozitiv kategdriajaként jellemzem. Az El-
noki Bioetikai Tanacs a hivatkozott jelentésében a szuper- vagy fel-
s6bbrendii teljesitmény harom tipusat hatarolta el.®” léltezik a
,jobb, mint ahogy valaha kordbban csinaltam”, a ,jobb, mint a vetély-
tarsaimé”, illetve van a ,jobb a legjobbnal is” szintje. Elképzelésem-
ben az elso felfejlesztett bird teljesitménye meghaladja a szervezet-
ben dolgozé legjobb birdk mindegyikéét. Ez a koriilmény mind a
belsd, a tobbi birdval vagy birénak palyzoéval szemben, mind pedig a
kiils6 viszonylatban, az iigyfelek tekintetében felforgaté hatassal fog
jarni. A személyes adatok és szakagi titkok ellendrizetlen kidramla-
san tul ezen hatdsok k6zé tartoznak még az adatkezeld személyével,
az automatizalt dontéshozatali jelleggel és a kapcsol6do tajékozta-
tasi kotelezetséggel,*® a mesterséges intelligenciarél sz6l6 rendelet
[11. fejezetének alkalmazhatdsagaval kapcsolatos kérdések. Ezek ko-
ziil csak a biréi statuszhoz kotéd6 kockazatokat vizsgalom.

6.1. A biréva valas feltételei, a birésdg 6sszetétele

A birak jogallasarol és javadalmazasarél szol6 2011. évi CLXII. tor-
vény (Bjt.) alapjan a biréi szolgalati viszony koztarsasagi elnoki ki-
nevezéssel jon létre. A birdva valas klasszikus esetében palyazati el-
jarassal olyan személy nyeri el a palyazatot, aki nem all biréi szolga-
lati viszonyban. F6 szabalyként a biréi allashelyre palyazatot kell ki-
irni, melyre az OBH elnoke jogosult, illetve a Kuriara kiirt palyazat
kivételével a palyazat elbiraloja is 6. A palyazonak a palyazat benytij-
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tasakor igazolnia kell egyebek mellett a Kinevezéshez sziikséges
adatokat és tényeket, valamint, hogy rendelkezik érvényes palyaal-
kalmassagi vizsgalati eredménnyel. A Bjt. - 2024. évi LXXIV. torvény-
nyel médositott - 4. §-a felsorolja a kinevezés feltételeit. Eszerint bi-
réva az a harmincotodik életévét betoltott személy nevezhetd ki, aki
a) magyar allampolgar, b) nem all a cselekvéképességet érintd
gondnoksag vagy tamogatott dontéshozatal hatalya alatt, c) egyete-
mi jogi végzettséggel rendelkezik, d) a jogi szakvizsgat letette, €)
vallalja, hogy e torvény rendelkezéseinek megfeleléen vagyonnyi-
latkozatot tesz, f) legalabb két évig a birdsagon kiviil joggyakorlatot
folytatott és legalabb egy évig a Bjt.-ben meghatarozott jogi hivatast
gyakorolt, g) a palyaalkalmassagi vizsgalat eredménye alapjan a bi-
roi hivatas gyakorlasara alkalmas. Az életkori feltétel mogott az az
6si megfontolas® 4ll, hogy ezen hivatas ideélis gyakorlasahoz a ta-
pasztalatok Utjan szerzett valamiféle minimalis életbdlcsességre
van sziikség. Az életkori feltétel az 1997-es Bjt.-t (1997. évi
LXVII. torvény)’° leszdmitva mindig is a kovetelményrendszer része
volt azzal, hogy a konkrét életkori hatar az egyes torténeti korsza-
kokban eltérden keriilt megallapitasra: az 1869. évi IV. torvénycikk-
ben’ 26. életév, az 1954. évi II. térvényben’? 23. életév, az 1972. évi
IV. torvényben’® 24. életév, az 1997-es Bjt. nem tartalmazott életkori
feltételt, a Bjt. 2012. janudr 1-jei hatalybalépésével 30. életév volt. A
Bjt. 2025. évi mddositasaval bevezetett 35. életév a legmasabb, amit
a hazai jogtorténetben valaha el6irtak.

A kotelez6 minimumfeltételek kozil a palyaalkalmassagi vizsga-
latrdl kiilon jogszabdly, a 6/2020. (V. 25.) IM rendelet” szdl. A ren-
delet értelmében a vizsgalat magaban foglalja a vizsgalt személy al-
talanos orvosi, pszichiatriai, pszicholdgiai vizsgéalatat, valamint a
Bjt. 5. mellékletében meghatirozott kompetencidkat (pl. elemz6
gondolkodas, dontési képesség). Utdbbiak korében meg kell allapi-
tani, hogy a vizsgalt személy rendelkezik-e a birdi feladatok ellata-
sahoz sziikséges készségekkel, képességekkel és viselkedéselemek-
kel. A palyazati rangsor felallitasanal a Bjt. az alapkovetelményeken
tul az egyéb, esetleges egyéni teljesitmény értékelésére is lehetdsé-
get ad, ugyanis a kovetkezd szempontok vehet6k figyelembe: a)
szakmai értékelés eredménye meghatarozott jogviszonyok tekinte-
tében, b) jogi szakvizsga letételét kovets gyakorlati vagy szolgalati
id6 tartama, c) palyaalkalmassagi vizsgalat eredménye, d) jogi szak-
vizsga eredménye, e) tudomanyos fokozat, f) szakjogaszi, illetve
egyéb a munkakorhoz kapcsol6dé masoddiploma, g) jogi diploma
megszerzését kovetden szakteriileten végzett kiilfoldi tanulmanyut,
h) nyelvismeret, i) jogi targyt publikacié, j) jogszabaly altal jogi
szakvizsgahoz kototten gyakorolhat6 jogaszi foglalkozas keretében
szervezett kotelez6 képzéseken elért eredmény és a fakultativ kép-
zéseken vald részvétel, k) egyéb, a birdi tisztség betoltése szem-
pontjabdl figyelembe vehetd szakmai tobblettevékenység. Az ezek-
hez rendelhetd pontszamokat a biréi allaspalyazatok elbirdlasanak
részletes szabalyairdl és a palyazati rangsor kialakitasa soran adha-
té pontszamokrol sz6l6 7/2011. (III. 4.) KIM rendelet tartalmazza.
Eszerint jelentds pontszam, tébb mint 50 pont érhetd el az egyéb
képesitésekbdl és szakmai foglalkozasokbol (tudomanyos fokozat,
szakjogaszi, illetve egyéb masoddiploma, nyelvismeret, jogi targyt
publikacié, szakirdny tudomanyos oktatas, vizsgaztatas). Az Eur6-
pai Unid Birésaganak gyakorlataban’® a palyaz6k munkavégzésének
és magatartasanak ehhez hasonléan kelléen sokrétii és ellendrizhe-
t6 tényez6kon alapulé rendszere elismerten csokkenti annak kocka-
zatat, hogy az eljaras diszkreciondlis jellegii legyen, az ilyen szaba-
lyok nem tlinnek olyannak, amelyek veszélyeztetnék az eldléptetett
birak fiiggetlenségét.

Mindezek attekintése alapjan a jogallasi torvény szellemiségében
az itélkezési tevékenységét hatékonyan, méltosagteljesen ellatd, hi-
vatasan kivil is magasan kvalifikalt és tevékeny biré idealja rajzolé-
dik ki. Ez a birékép, illetve a kinevezési és eldmeneteli rend megfelel
a nemzetkozi ajanlasokban a modern birdsagi és birdi miikodéssel
szemben megfogalmazott elvarasoknak, melyekben 6nmagaban a
hosszabb szolgalati id6 mar nem kiemelt szempont az el6léptetés-
hez. llyen ajanlas kiilondsen a birdk statitumardl sz6lé6 Eurdpai
Charta,”® az ENSZ igazsagszolgaltatas fliggetlenségére vonatkozd
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alapelvei”’ és a bir6i magatartds bangalorei alapelvei,’® az Eurdépa
Tandacs eurdpai birdkat témorité konzultativ tandcsa (CCJE) altal ki-
adott Birdk Magna Chartaja,”® az ET Miniszteri Bizottsaginak
Rec(94)12. ajanlasa® a birak fliggetlenségérol, hatékonysagarol és
szerepérdl, tovabba az ugyanezen targyd CM/Rec(2010)12 ajan-
1as.8! A vonas, melyre ebben a részben fel akartam hivni a figyelmet
a hivatds elérése és gyakorlasa, illetve az elémenetel tekintetében az
az egész életen dt tarto tanulds eszméje.

6.2. Az emberi augmentdacio tisztességes eljdrdsra gyakorolt
felforgaté hatdsdnak elsé szintje: a birésdg 6sszetétele

Az EJEE 6. cikk 1. bekezdés elsé6 mondata értelmében ,Mindenkinek
joga van arra, hogy ligyét a torvény altal létrehozott fiiggetlen és
partatlan birdsag tisztességesen nyilvanosan és ésszer(i idén beliil
targyalja, és hozzon hatarozatot polgari jogi jogai és kotelezettségei
targyaban, illetSleg az ellene felhozott biintet6jogi vadak megalapo-
zottsagat illetéen.”. Az EJEB gyakorlataban kiilon-kiilon is kialakult a
tisztességes eljarashoz val6 jog egyes fogalmainak onall6 értelme-
zése. Elgondolasom szerint a kognitiv augmentacié az érintett alap-
jogi 0sszetevik koziil intézményi szinten és legelemibben a birésag
Osszetételére lesz hatdssal. Az EJEB értelmezésében® a birésag 6n-
all6 fogalomként tobb alapvetd GsszetevGbdl épiil fel.%3 Ezek elsd
halmaza a birdsag lényegét annak igazsagszolgaltatasi funkcidja fe-
161 ragadja meg: a bir6sag a hataskorébe tartozd tigyeket el6irt rend-
ben lefolytatott eljaras utdn az arra iranyadé jogszabalyok alapjan
donti el (Sramek k. Ausztria,® 36 §; Ciprus k. Térokorszag,® 233. §;
Xero Flor w Polsce sp. z 0.0. k. Poland,?¢ 194. §). A vita targyat képez6
tigyet olyan kotberdvel bird dontéssel kell lezarnia (Benthem k. Hol-
landia,®” 40. §), melyet nem biréi jellegli hatésdg nem valtoztathat
meg (Van de Hurk k. Hollandia,® 45. §), mivel az ilyen joger6s don-
tés megkérdojelezését a jogallamisagbdl kovetkezd jogbiztonsag ko-
vetelménye zarja ki (Brumarescu k. Romania,® 61. §). A masodik
halmazba tovabbi olyan kévetelmények tartoznak, mint a fiiggetlen-
ség, kiillonosen a végrehajté hatalomtél; a partatlansag, mely a fiig-
getlenséggel egylitt a birésag koncepcidjanak kulcselemei (Gud-
mundur Andri Astradsson v. Iceland,®® 231. §), a kinevezés id6tarta-
ma, az eljarasi garanciak. A harmadik, egyben a témam szempontja-
bol jelentbs Gsszevetst az EJEB a 2020-as Gudmundur Andri Ast-
radsson v. Iceland-ligyben elvégzett feliilvizsgalat sordn épitette a
birésag fogalmaba. Eszerint a birdsag fogalmabol kovetkezik, hogy
az az érdemeik alapjdn kivdlasztott olyan birdkbdl dll, akik megfelel-
nek a gyakorlati kompetencidknak és erkolcsileg feddhetetlenek.”
A testiilet ezt az uj, kivalasztasi 6sszetevot nemzetkozi ajanlasokra
vezeti vissza, melyek pedig a torvény altal 1étrehozott bir6sag el6tti
tisztességes eljarassal dsszefiiggésben emlitik ezen szempontokat.
Nevesitetten a CCJE 2001-ben kelt 25. szamu véleményére®? hivat-
koztak. Ez a birak kinevezésében és el6léptetésében illetékes szer-
veknek azt javasolta, hogy olyan nyilvanos és objektiv kritériumokat
dolgozzanak ki, melyek a képesitést, integritast, képességeket és ha-
tékonysagot szem el6tt tartva az egyéni érdemeket juttatjak érvény-
re. Az EJEB szerint az érdem-alapt kivalasztasi rendszer, mely a bi-
rosagi hierarchia-szint emelkedésével fokozottabb jelentdséggel bir,
nem pusztan a birésagi miikddéshez sziikséges szakmai kapacitast
biztositja, hanem a birésagba vetett kdzbizalom megdrzése szem-
pontjabdl is alapvetd, egyuttal a birdk egyéni fiiggetlenségének ki-
egészit6 garancijja is. A birdi fliggetlenség lényegét Gombos Katalin
akként Gsszegezte,” hogy az egyrészt a birdsagi szervezet egészé-
nek fiiggetlenségét, masrészt az itélkezé bird fiiggetlenségét is je-
lenti, és azt hivatott biztositani, hogy sem a biréi szervezetet mint
hatalmi dgat, sem pedig az egyedi ligyben eljaré birét semmiféle be-
folyas ne érhesse dontésének meghozatalaban.

A kognitiv augmentaci6 a fentieket tekintve teljesen felforgathat-
ja biréi hivatas meritokratikus, érdemalapu rendjét. Képzeljiik el,
hogy az alapgondolatnak megfelel6en a legjobb birak teljesitményét
is sokszorosan fellilmuld teljesitményt lesz képes nyujtani bdrki, aki
ilyen beavatkozason atesik. Ebben az allapotban a mesterséges in-
telligencia nem az emberi agytdl fiiggetleniil, pArhuzamosan dolgo-
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zik, hanem azzal szimbidzisban, azt ergsitve. A sziliciumalapt és a
szénalapu informdcidfeldolgozas kioltja egymds gyengeségét: a
tranzisztorok millidrdnyi miiveletet tudnak végrehajtani, de tipiku-
san harom szomszédjukkal allnak kapcsolatban, ezzel szemben a
neuronok masodpercenként megkozelitleg ezer miiveletet tudnak
elvégezni, viszont 6000 masik neuronnal kommunikalnak.** Az MI
itt mar nem pusztan el6késziti (pl. megszliri, leegyszeriisiti) az in-
forméacidkat az emberi intelligencia 4ltali feldolgozasra, hanem az
emberi informaciofeldolgozast emeli a gépek szintje felé. Ilyen
adottsag mellett mindaz a sokévnyi, évtizednyi szellemi munka,
mely egy birdi palyazatnal annak kimenetelét befolyasol6 pontként
realizalédik, értékét veszti, mivel a képzettséget, szaktudast biztosi-
té tanulas mar nem eréfeszités kérdése lesz. Az oktatasi rendszer-
ben is csak azért lesznek dtmenetileg kénytelenek évekig ,tanulni” a
felfejlesztett egyének, mert a fenntarté allamot felkésziiletleniil éri
majd, hogy a tudas elsajatitasa tobbé nem lesz iddigényes és intéz-
ményes folyamat. Az olvasas, latas, hallas Gtjan torténd tanulas mint
a tudas elsajatitdsanak évezredes moédjai helyébe a letoltés vagy eld-
hivés 1ép. Nem lesz sziikség j6 emlékezetre, ismétlésre, mert a sziik-
séges ismeretek prompt toltédnek be a tudatunkba. Az persze nem-
csak az oktatdsi rendszer kihivasa lesz, hogy mit kezd példaul egy
olyan belép6 hallgatéval, aki gyakorlatilag nem tanulni jar majd az
intézménybe, hanem csak a ,papirért”, és maga is oktathatna szinte
barmit. Pillanatok alatt szert tehetiink majd a human és a termé-
szettudomanyos miiveltségre, amely igy az évtizedek szorgalmaval
kivivott magasabb rend{i emberi min$ségbdl egy fizetds augmenta-
cids szolgaltatds révén puszta piaci termékké sildnyulhat. A munka-
és idbigényes tanulas feleslegessé valasaval a kinevezési alapkove-
telmények kozil példaul az életkori kiiszob is atgondolasra szorul
majd, ahogy a hagyomanyos életformank is, amely alapvetéen egy
tanul6 és egy dolgoz6 korszakra tagolodik.”.

A birdi kinevezési folyamat az EUB gyakorlataban is védelemben
részesiil, tekintve, hogy a testiilet értelmezése szerint a torvény altal
megel6z6en létrehozott birdsagra vonatkozé kovetelmény jellegé-
nél fogva magaban foglalja a birdk kinevezésének folyamatat is.*®
Kérdés lesz az is, hogy a rohano és egyre gyorsulo, egyben tiirelmet-
lenebb vildgunkban az egyszer{i ligyfél szemében, aki valamely jog-
sérelmének mielGbbi orvoslasaért fordul a birdsaghoz, legitimacios
aggalyként meriilhet-e fel, hogy az ligyében eljaré biré a legjobb bi-
roi szellemi teljesitmény szintjét is radikalisan meghaladé6 eréfor-
rasra milyen médon tett szert, ha egyébként a hatékonysag tekinte-
tében tigyfélként sokkal jobban jar? Mennyiben jelentkezik majd ez
aggalyként, ha az ligyfél szemében a birdi érdem az ligye gyors,
szakmailag megalapozott és tisztességes elintézésében all? Nem el-
képzelhetetlen, hogy szamara érdektelen lesz a biréi statusz betol-
téséhez és ligye intézéséhez sziikséges szaktudas és kvalitas forra-
sa, figyelemmel arra is, hogy a birdi végzettségi, képzettségi adatok
a személyi nyilvantartas részeként ma sem nyilvanosak.”” Az tigyfél
az egyéni biréi érdemet csak az itélkez6 tevékenységen keresztiil
meérheti fel. Ha itt elégedettségre taldl, az augmentacids technolégi-
akkal feljavitott biréi miikédés is legitimaciot nyerhet. Prognoszti-
zalhatd haszna lehet az informaciéfeldolgozast radikalisan néveld
kognitiv augmentaciénak a birdi igymenedzsment terén is. Az tgy-
kezelés hatékonysdgaval kapcsolatos nehézségek, mint azt az EUB
C-144/23. szamu Gigyében a fétanicsnok osszefoglalta,’® az igazsag-
tigyi szervek elé keriil6 jogvitak nagy szama miatt jelentkeznek leg-
inkabb. Az ligyteherrel kapcsolatos probléma orvoslasaraa legfel-
s6bb birésagok olyan szlirémechanizmusokat dolgoztak ki (ilyen pl.
az EUB 2024. 6szi reformja®®), melyek arra irdnyultak, hogy biztosit-
sak szamukra, kisebb-nagyobb mértékben kivalaszthassak azokat
az ugyeket (vagy egyes rendszerekben azokat a jogkérdéseket is),
amelyeket meg akarnak targyalni és el akarnak biralni. Az ilyen me-
chanizmusok éaltal ellendrzésiik alatt tarthatjdk az tlgyrendiiket,
csokkentve igy a leterheltségbdl ered6 emlitett kockazatokat. Most
képzeljiik el, hogy felfejlesztett birdnknak a mai viszonyok mellett
értelmezett jelentds leterheltség sem okoz majd problémat, szak-
mai teljesitménye (ideértve az ligymenedzsmentet is) a kiinduld-
pontnak megfeleléen minden biréét feliilmulja majd, barmely iigy-
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szakban. Az ilyen ,szuperbirénak” nem lesz sziiksége szakosodasra
sem. M{ikddésének hatékonysaga a bir6éi munka vizsgalatarol sz6l6
8/2015. (XII. 12.) OBH utasitas'® valamennyi értékelési mutatdja
terén kiemelkedd lesz, igy a dontések megalapozottsaga korében is.
Teljesitményének hatdsfoka allandé lesz, nem jelentkezhet nala
mentalis kimeriiltség sem. Az tligyteher mint teljesitményfaktor
megszilinésén tdl egy napon az eljarasokbdl eltlinhetnek, de leg-
alabbis statisztikailag elenyészhetnek a biréi szubjektumra, igy kii-
lonosen a képzettségre, szakmai tapasztalatra és a Bjt. 5. mellékleté-
ben is felsorolt szakmai kompetencidkra visszavezethetd ténybeli
vagy jogi tévedések, melyek jelenlegi tudasunk szerint az igazsag-
szolgaltatas rendszerének részét képezik és teljesen soha nem kii-
sz0bolhet6k ki.l%! Tévedések hijan az ilyen augmentalt biré elétti el-
jdrdsok sokkal gyorsabban be fognak fejezddni. Az id6tényezének
kiilonos jelentdsége van. Miként azt Osztovits Andras Osszegezte, az
igazsagszolgaltatassal szembeni, idében és térben valtozo elvarasok
soraban allanddénak tekinthet6, hogy minél el6bb igazsagos dontés
sziilessen, ugyanakkor az id6tényezd, melyhez ezt az elvarast mér-
jik, a tarsadalmi és gazdasagi valtozasokkal egylitt valtozik; hozza-
téve, hogy digitalis forradalom atértelmezte az id6 fogalmat.!*? Az
emberi képességfejlesztés iddtényezore gyakorolt varhato radikalis
hatésa atvezet egy kovetkezd problémakorhoz.

6.3. Az emberi augmentdcid tisztességes eljarasra gyakorolt
felforgatdé hatasanak mdsodik szintje: az észszer( idé
szempontrendszere

Abirésagi eljarasok gyors lefolytatdsanak kdvetelménye ugyan a 20.
szazadi nemzetkozi egyezményekkel valt kézzelfoghatéva az egyéni
alapjogi igényérvényesités révén, ugyanakkor mint jogpolitikai cél
mar a modern biintet6jog megsziiletésével megjelent. Cesare Becca-
ria irta az 1764-ben megjelent, ,A biindkrdl és a biintetésekrdl”
cim{i alapmiivében,'®® hogy a biintetés gyorsasiga a biintevés leg-
er6sebb fékeinek egyike. A Bjt. rogziti, hogy a bird a rabizott ligyet
annak munkaigényessége és az eljaras sajatossagai altal meghataro-
zott észszer(i hataridén beliil koteles elbiralni. Az EUB egy 2009-es
dontésében'® kimondta, hogy a hatarozat meghozatalahoz sziiksé-
ges id0 észszerti jellegét az egyes ligyek sajatos koriilményeinek -
példaul az ligy bonyolultsaganak és a felek magatartasanak - figye-
lembevételével kell megallapitani. Az EJEB gyakorlatiban'®® az ész-
szerd id6tartam kovetelményének valéo megfelelés szintén az tgy
koriilményeit6l és mas kritériumoktol fiigg, igy kiillondsen az tigy
bonyolultagatdl, a felek és az eljart hatdsdgok magatartasatol, illetve
attol, hogy a kérelmez6 szamara milyen jelent6séggel birt a jogvita,
mi volt a per tétje. Az eljarasok hosszanak értékelésében az EJEB
el6szor is azok kezd§ (dies a quo) és befejez6 (dies ad quem) datu-
mat hatdrozza meg. Az id6intervallum feldleli a jogorvoslati eljarast
is, azonban adott esetben nem fedi le a teljes eljarast, amennyiben a
kérelmez6 annak csak egy meghatdrozott szakaszat, példaul egy
adott birésagi szint el6tti részét tdmadja. Tovabba barmely birésagi
hatérozat végrehajtasat is a targyalas szerves részének kell tekinte-
ni, igy az egyezmény 6. cikk elsé bekezdése tekintetében az eljaras
vége ahhoz a momentumhoz kapcsolédik, amikor az érvényesitett
jognak ténylegesen érvényt lehet szerezni. Az iigy sajatos jellemzdi
korében annak bonyolultsagat a tények osszetettsége (pl. a vad tar-
gyava tett blincselekmények szama és jellege, szakért6i vélemény
sziikségessége), a jogkérdések nehézsége (pl. joghatdsaggal kapcso-
latos kérdés, tjabb és nem egyértelmii jogszabaly alkalmazasa), az
eljarasi korilmények (pl. kiilfoldi jogsegély iranti kérelem, kiilono-
sen terjedelmes tligyirat elsajatitasa) szerint itélhetd meg. Az iigy-
nek a kérelmez szemszogébdl értékelendd jelentGsége szorosan
kapcsolédik az adott ligy targyahoz. Az EJEB gyakorlatabdl lesziir-
hetd tendencia szerint'*® egy hat6sag vagy birdsag el6tti eljaras alta-
lanossagban megfelel az észszerii idébeliség kovetelményének, ha 2
évnél rovidebb ideig tart. Ha 2 évnél hosszabb, az EJEB az ligy dssze-
tettségének fényében részletesen megvizsgalja a felek és a hatdsa-
gok gondossagat. Prioritast élvezd ligyekben a 2 évnél rovidebb el-
jaras a kivanatos. Egyszer{ibb polgari és biintet6iigyekben az 5 évet
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elérd id6hossz is, bonyolult biintetéligyben pedig kivételesen még
egy 8 év koriili id6hossz is észszerti lehet.

Magyarorszag nagyon jol teljesit a polgari és gazdasagi peres
ugyek, valamint a kozigazgatasi tigyek elbiralasahoz sziikséges be-
cstilt id6 tekintetében, valamennyi birdsagi szinten, mint azt a 2024.
évi unios igazsagiigyi eredménytabla'®’ 7. és 9. dbraja tartalmazza. A
kognitiv augmentacié révén bekovetkezé radikalis hatékonysagja-
vulas az észszert idén beliili eljdrds értékelésénél eddig figyelembe
vett tényezok feliilvizsgdlatdt eredményezheti. A mostani szempon-
tok sordbdl a biréi szellemi tevékenység terén vizsgalhaté szinte
Osszes elem relevanciajat veszitheti. Az ligyek ténybeli vagy jogi bo-
nyolultsaga a dontéshez vezetd logikai folyamatban tobbé nem fog
hatranyként jelentkezni. Leglatvanyosabban ez az in. megatigyek-
nél fog kititkozni, ahol példaul egy 1548 oldal terjedelmii vadirat'®®
elsajatitasa és értelmezése nem lesz iddigényes feladat. A tudas el-
sajatitasanak a tanuldsnal emlitett paradigmavaltasa a birdi szelle-
mi munkaban is ugyantgy fog megmutatkozni: a bir6 nem olvasni
fogja majd az iratokat, hanem letdlteni/betdlteni, és az ismeret
szintje szempontjabdl az adatok, illetve informacidk dsszességét
azonnali tudasként, id6veszteség nélkiil hasznosithatja. A targyalas-
ra valo felkésziilésbdl eltinik az tigyirat teljes, illetve a sziikséges
iratok ismételt elolvasasa, a relevans jogesetek felkutatasa és értel-
mezése, a jegyzetek attekintése. A biré az igymenedzsment szintjén
képessé valhat parhuzamos miiveletek végrehajtasara is, kiilonb6z6
ugyek szimultan intézésére, példaul targyalas kozben mas tigyben
fejben itéletet ,szerkeszthet”. Az igazsagiligyi eredménytabla szerin-
ti kivalé iddszerliségi mutatékra nem ugy kell tekinteni, mint ame-
lyek megkérddjeleznék az eljarasok még gyorsabb elintézéséhez
fliz6d6 érdeket vagy a tovabbi gyorsitas gyakorlati megvaldsithato-
sagat, hanem akként, hogy még a mostani nagyon jé teljesitményhez
képest is lehet majd sokkal jobbat nytjtani. A transzhumanizmus
korszakaban a jelen ismereteink és képességeink szerinti keretek el-
avultak lesznek. Ami most kivald teljesitmény, az a kognitiv augmen-
taci6 mellett egyszer majd gyenge lehet. Az észszeri id6 értékelési
kritériumait tjra kell majd definialni, és aszerint kell majd vizsgélni,
hogy az tigyben eljard bird csak természetes adottsagokkal rendel-
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kezik-e vagy sem. A tisztességes eljarashoz valé jog id6dimenzi6ja-
ban igy egy pdrhuzamos értékelési szempontrendszer alakulhat ki, és
az észszerl id6 hagyomanyos értelmezési modellje mellett sziikség
lehet majd egyfajta ,gépszerti id6” modellre, figyelembe véve, hogy
kiilonosen a gépalapu kognitiv augmentaci6 jelentette agyi informa-
ciéfeldolgozasi hatékonysag a gépekéhez fog kozeliteni. Ezen a pon-
ton az lgyfél tisztességtelennek érezheti majd, hogy az egyébként
kivalg, de ,természetes” birdja el6tt ligye akar években mérhetéen
sokkal lassabban halad.

7. Zaré6 gondolatok

A rohamtempdju technolégiai fejlédés rossz kezekben, illetve rosz-
sz vagy éppen hidnyz6 jogi szabalyozas mellett emberi létiink, tar-
sadalmi egyiittélésiink legalapvet6bb épitdkoveit erodalja. Az
igazsagszolgaltatas szervezetrendszerének, a birdi statusznak és
az itélkezésnek a végletekig korbebastyazott garancidi Magi-
not-vonalként statikusan allnak szemben a felforgato technoldégidk
seregeivel, melyek, ha nem reagalnuk idében, egyszeriien csak ki-
keriilik ezt a védelmet. irasomban igy férkézott be a kognitiv aug-
mentacid a birdsagi szervezetbe, mivel a jelenlegi érdemalapt (ki-
nevezési és eldmeneteli) palyazati rend éppen azzal nem tud mit
kezdeni, amit pénzért vett szolgaltatasként a képességfejlesztés
felszamol: az érdem eltiinését a teljesitménybdl. A természetes em-
beri egyenl6tlenségre épiilé bels6 szervezeti ,igazsdgossag” meg-
ingasat kovetben a szervezet kiilsé m{ikddésében, az {télkezésben
is repedések keletkeznek majd. Mindezek alapjan azt a tanulsagot
lehet levonni, hogy a 21. szazadi viszonyok k6zott a holnap problé-
mait még ma el kell kezdeni azonositani és megoldani, mert a tech-
nolégiai fejlédés titeme mar rég meghaladta a jézan észszel kovet-
hetdt. Az igazsagszolgaltatas harmadik hatalmi 4gként nem enged-
heti meg magénak, hogy majd az ,id6é megoldja” a problémait, és
nem helyezkedhet abba a kényelmes hitbe sem, hogy a valtozasok
hulldima nem sodorhatja el. Eldre kell tekinteniink a jovébe, hogy
kozos erdfeszitéssel felkészulhessiink a minket, mindenkit érint6
problémakra.
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