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Bevezetés 

Az adó� kbó� l befolyó�  bevé� telek az á� llam mű� kö� dé�sé�nek né� lkü� lö� zhetet-
len ré�szei. Az adó� k hozzá� já� rulnak az á� llam kö� zfeladatainak haté�-
kony ellá� tá� sá�nak biztosí�tá� sá�hoz. Az adó� zá� s tá� rsadalmi szü� ksé�gessé�-
gé� t a tá� rsadalom is tö� bbnyire elismeri, ugyanakkor az egyé�nek sok-
szor ó� dzkodnak a megfizeté�sé� tő� l. Az adó� optimalizá� lá� s é� s az adó� csa-
lá� s, bá� r elté� rő�  mó� don é�s mé�rté�kben, de ugyanazt a cé� lt szolgá� lja, az 
adó� zá� s lehető� sé�gekhez mé�rt legteljesebb minimalizá� lá� sá� t. Mind a 
kettő�  jelen van a tá� rsadalom szé� les kö� ré�ben, monitorozá� suk folya-
matos feladat az adó� ható� sá� gok szá�má� ra. Az adó� ható� sá� gok feladata a 
má� r jogellenessé�  vá� ló�  adó� minimalizá� lá� sokkal szembeni haté�kony 
fellé�pé�s. A mestersé�ges intelligencia megjelené�se ú� jabbná� l ú� jabb 
eszkö� zö� ket adott é� s ad folyamatosan mind az adó� zó� k, mind a ható� -
sá�g kezé�be. Az adó� igazgatá� s a mestersé�ges intelligencia té� rnyeré�sé�-
vel jelentő� s mé�rté�kben á� talakulhat, amely azonban jogi é� s erkö� lcsi 
problé�má�kat hozhat magá�val. 

A globalizá� lt, digitalizá� lt gazdasá�gban az adó� rendszerek olyan ki-
hí�vá� sokkal szembesü� lnek, amelyek né�há�ny é�vtizeddel ezelő� tt mé�g 
elké�pzelhetetlenek voltak. A gazdasá�gi tranzakció� k jelentő� s ré�sze 
ma má� r digitá� lis té� rben zajlik, hatá� rokon á� tnyú� ló� an, gyakran auto-
matizá� lt mó� don. Ebben a kö� rnyezetben az adó� optimalizá� lá� s, é� s 
az á� facsalá� s formá� i egyará�nt á� talakultak.

Ezzel pá� rhuzamosan a megjelent mestersé�ges intelligencia, mint 
olyan technoló� gia, amely egyszerre kí�ná� l haté�kony eszkö� zö� ket az 
adó� ható� sá� gok szá�má� ra, ugyanakkor ú� j kocká� zatokat é� s visszaé� lé� si 
lehető� sé�geket is teremt az adó� zó� k oldalá�n. 

A mestersé�ges intelligencia (MI) kutatá� sa nem egy 21. szá� zadi 
talá� lmá� ny, a 20. szá� zadban má� r letetté�k az első�  alapkö� veket. A tö� r-
té�net 1956-ban kezdő� dö� tt az amerikai Dartmouth College egyik 
nyá� ri workshopjá� n1. Ú� gy gondolta tí�z tudó� s, hogy ké� t hó� nap mun-
ká�val le tudja fektetni egy olyan gé�pezet alapjait, amely ké�pes 
nyelvhaszná� latra, elvont fogalmak kezelé� sé� re, olyan problé�má� k 
megoldá� sá� ra, amelyek addig kizá� ró� lag embereknek sikerü� ltek, il-
letve ö� nmaga tö� ké� letesí�té� sé� re. Ma má� r talá� n megmosolyogtató�  az 
optimizmusuk, é� s egyá� ltalá� n nem meglepő� , hogy sokkal lassabban 
haladtak a tervezettné� l, á� m a lé�nyeg, hogy megtetté�k az első� , kulcs-
fontossá� gú�  lé�pé� seket. 

Eljutottunk a ma má� r szinte mindenki á� ltal ismert ChatGPT meg-
jelené�sé�hez, amelyet kö� vető� en sorra jelentek meg a nagykö� zö� nsé�g 
szá�má� ra is elé� rhető�  mestersé�gesintelligencia-alapú�  platformok, 
mint pé� ldá�ul a Gemini vagy a Perplexity. A ChatGPT-t az amerikai 
OpenAI kutató� laborató� rium fejlesztette, amely 2018 ó� ta dolgozik a 
GPT (Generative Pre-trained Transformer) modellek tová�bbfejlesz-
té�sé�n. A ChatGPT 2022. november 30-á�n vá� lt nyilvá�nosan elé� rhető� -
vé� , é� s a GPT-3.5-re (ké�ső� bb GPT-4 é�s GPT-5 verzió� kra) é�pü� lő�  modell 
rö� vid idő�  alatt a tö� rté�nelem egyik leggyorsabban nö� vekvő�  alkalma-
zá� sá�vá�  nő� tt, ugyanis mindö� ssze ké� t hó� nap alatt tö� bb mint 100 millió�  
felhaszná� ló� t é� rt el.

A mestersé�ges intelligencia má� ra a mindennapok szerves ré� szé� -
vé�  vá� lt, vilá� gszerte egy 2025. októ� beri adat alapjá� n a ChatGPT-t 
több mint 700 millió felhasználó használja. Á� tlagosan mindennap 
2,5 milliá� rd promptot í�rnak be a felhaszná� ló� k.2 A rendszer mű� kö� -
dé� sé�nek alapjá� t az ú� gynevezett „promptok” jelentik, amelyek az 

MI szá� má� ra adott szö� veges utasí�tá� sok vagy ké� rdé� sek, é� s amelyek-
re a rendszer vá� laszokat generá� l. A felhaszná� ló� k naponta tö� bb mil-
liá� rd ilyen utasí�tá� st adnak meg, ami jó� l mutatja az eszkö� z elterjedt-
sé�gé� t é� s jelentő� sé�gé� t.

A té�ma kutatá� sá� t az adó� optimalizá� lá� s szempontjá�bó� l kü� lö� nö� sen 
indokoltnak tartom, mivel a mestersé�ges intelligencia ereje é�s az á� l-
tala feldolgozott hatalmas adatbá� zis a mai vilá� gban megkerü� lhetet-
lenné�  vá� lt. Az MI alkalmazá� sa alapvető� en befolyá� solja az adó� zó� i 
dö� nté�shozatalt é� s az adó� ható� sá� gi mű� kö� dé�st egyará�nt, ezé�rt hatá� sai-
nak vizsgá� lata elengedhetetlen az adó� rendszerek jö� vő� beni mű� kö� dé�-
sé�nek megé�rté�sé�hez.

Kutatá� som első� dleges cé� lja első� ké�nt az adó� optimalizá� lá� s, majd az 
adó� csalá� s egyik leggyakoribb eseté� t, az á� facsalá� st ismertetem, vé�gü� l 
kité� rek a mestersé�ges intelligencia adó� igazgatá� sban egyre inká�bb 
erő� sö� dő�  helyzeté�re is.

Az adóoptimalizálás – fogalmi tisztázás

A jogszabá� lyi elő� í�rá� sok betartá� sa, az elő� í�rá� sokban felemerü� lő�  jog-
hé�zagok kihaszná� lá� sa, valamint a szabá� lyozá� sok tudatos megsé�rté�-
se kö� zö� tti hatá� rvonalak konkré� t meghatá� rozá� sa igen nehé�z. Ennek 
oka első� sorban a gazdasá�gi é� s tá� rsadalmi helyzetek folyamatos vá� l-
tozá� sá�ban keresendő� . A kü� lö� nbö� ző�  adó� jogi szempontbó� l relevá�ns 
fogalmak, mint pé� ldá�ul az adó� csalá� s vagy é�ppen az adó� tervezé�s 
pontos meghatá� rozá� sa é� s egymá�stó� l való�  elhatá� rolá� sa é�ppen ezé�rt 
igen nehé�z feladat. A helyzetet sem segí�ti, hogy a nemzeti jogszabá� -
lyok, valamint a nemzetkö� zi megá� llapodá� sok nem hatá� rozzá�k meg a 
fogalmakat egysé�gesen.3 Az ’adó� optimalizá� lá� s’ fogalmá�val kapcso-
latban is megoszlik a szakirodalom. 

Lá� szló�  Csaba doktori é� rtekezé�sé�ben arra utal, hogy az adó� elkerü� -
lé� s (vagy adó� kikerü� lé� s) jobban hangzó�  szinonimá� ja mind az adó� op-
timalizá� lá� s, mind az adó� tervezé�s. Á� llá� spontja szerint az adó� elkerü� -
lé� s – é� s í�gy az adó� optimalizá� lá� s – az adó� fizető� i kö� telezettsé�gek tö� r-
vé�nyes keretek kö� zö� tti csö� kkenté�se (szü� ksé�ges esetben, aká� r annak 
sú� rolá� sá�val).4 Az adó� kikerü� lé� s sorá�n az adó� zó�  kihaszná� lja egyré�szt 
az adó� rendszerek hiá�nyossá�gait, má� sré�szt a szá�má� ra jogszabá� ly 
alapjá�n biztosí�tott adó� zá� si elő� nyö� ket. Szó� val optimalizá� lja az adó� -
terheit, é� s a szá�má� ra elé� rhető�  legkedvező� bb é�s leggazdasá�gosabb le-
gá� lis adó� zá� si lehető� sé�get vá� lasztja. Az adó� zó�  tehá� t nem arra tö� rek-
szik, hogy á� tlé�pje a jogszabá� lyok á� ltal szá�má� ra biztosí�tott kereteket, 
hanem az elé� rhető�  jogszabá� lyi struktú� rá�kbó� l vá� lasztva megtervezi 
az á� llami szabá� lyozá� st tiszteletben tartó�  adó� zá� si mechanizmusá� t.5 
Halá� sz Zsolt szerint az adó� kikerü� lé� s sorá�n az adó� zó� , a rá�  vonatkozó�  
szabá� lyozá� sok á� ltal lehető� vé�  tett opció� k alapjá�n csö� kkenti az á� ltala 
megfizetendő�  adó�  mé�rté�ké� t.6 Termé�szetesen az a té�ny ö� nmagá�ban, 
hogy nem jogszabá� lysé�rtő�  az adó� zó�  magatartá� sa mé�g nem jelenti, 
hogy megfelel az erkö� lcsnek.7 Tová�bbá�  a jogalkotó� k sem kimondot-
tan tá�mogatjá�k ezt a tevé�kenysé�get, hiszen az adó� jogi elő� í�rá� sok nem 
ezt a cé� lt szolgá� ljá� k.8

Deá�k Dá�niel ugyanakkor az „Alkotmá�ny é�s Adó� jog” elnevezé�sű�  
kö� nyvé�ben azt rö� gzí�tette, hogy az adó� elkerü� lé� s tulajdonké�ppen a 
joggal való�  visszaé� lé� s adó� jog terü� leté�n tö� rté�nő�  megvaló� sulá� sa, 
amely a jogilag nem elfogadható�  adó� tervezé�s. Á� llá� spontja szerint, 
bá� r az jogszabá� lyok elő� í�rá� sai nem sé�rü� lnek, ugyanakkor a jogelle-
nessé�g bizonyos kö� rü� lmé�nyek kö� zö� tt mé�gis megá� llapí�tható� .9 

A szakirodalom jelentő� s ré�sze szerint az adó� optimalizá� lá� s é� s az 
adó� kikerü� lé� s nem lehetnek egymá�s szinonimá� i. Ezen szakirodalmi 
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vé� lekedé�s azzal é� rvel, hogy amennyiben a ké� t fogalomra szinonima-
ké�nt tekintü� nk, ú� gy nem merü� lhetne fel az adó� elkerü� lé� s korlá� tozá� -
sá�nak szü� ksé�gessé�ge.10 

A Simon á� ltal szerkesztett Pé�nzü� gyi jog I. kö� nyvben Fö� ldes Gá�bor 
(Nagy Gá�bor) ú� gy fogalmaz, hogy „az adótervezés a gazdasági, gaz-
daságossági számítások alapján történő adóoptimalizálást jelenti [...] 
hacsak nem az adókikerülés eufemisztikus megjelöléseként használ-
ják a kifejezést”.11 Simon, ké�ső� bbi sajá� t maga á� ltal í�rt, hasonló�  elne-
vezé�sű�  kö� nyvé�ben kü� lö� n pontban beszé� l az adó� optimalizá� lá� sró� l é� s 
az adó� tervezé�srő� l. Eszerint adó� optimalizá� lá� sró� l akkor beszé� lhe-
tü� nk, ha „az adóalany a számára nyitva álló közel azonos lehetőségek 
közül azt választja, amelyik adózási szempontból előnyösebb”.12 Mí�g 
az adó� tervezé�sre az adó� optimalizá� lá� s egy sajá� tos fajtá� jaké�nt tekint, 
amely a nemzetkö� zi szinté�ren való� sul meg é�s első� dleges cé� lja mini-
malizá� lni az adó� terheket, é� s fő� ké�nt a jö� vedelemadó� zá� s terü� leté�n 
szoktá�k alkalmazni. Első� dleges mechanikai megvaló� sulá� sa abban 
á� ll, hogy adó� zá� si szempontbó� l a legmegfelelő� bb adó� rendszerben 
igyekeznek kimutatni a jö� vedelmet.13 

Lá� tható�  tehá� t, hogy igen kaotikus jelenleg az egyes fogalmak kö� -
zö� tti eligazodá� s, ennek ré�szletesebb bemutatá� sa a tanulmá�ny terje-
delmé�re é�s cé� ljá� ra tekintettel, azonban most nem lehetsé�ges. A fo-
galmak kö� zti hatá� rvonalak nehé�zkes elvá� lasztá� sá� ra tekintettel az 
adó� optimalizá� lá� sra é�s az adó� tervezé�sre egymá�s elvá� laszthatatlan 
tá� rsaiké�nt, kvá� zi szinonimá� iké�nt tekintek, mí�g az adó� elkerü� lé� st a fo-
galom szakirodalmon belü� li megosztott megí�té� lé� se miatt, é� s a tanul-
má�nyban a ké�ső� bbiekben bemutatott elhelyezé�se miatt nem tekin-
tem az elő� ző�  ké� t fogalom szinonimá� já�nak.

Adóoptimalizálás fajtái

Ké� t szempont szerint lehet megkö� zelí�teni az adó� optimalizá� lá� s ké� r-
dé�sé� t. Egy generá� lis jellegű�  é� s egy egyé�ni jellegű�  megkö� zelí�té� sbő� l 
lehet kiindulni, ezek lé�nyegesen elté� rnek egymá� stó� l. Az á� ltalá� nos 
né�ző� pont lé�nyegé�ben azt jelenti, hogy az egé�sz adó� rendszert kell 
optimalizá� lni. A feladat a tagá� llami, az euró� pai unió� s é� s a nemzet-
kö� zi szintű�  szabá� lyozá� sok harmonizá� lá� sa, egysé�gesí�té� se. Tö� ké� lete-
sí�teni, optimalizá� lni kell a kü� lö� nbö� ző�  adó� zá� si mechanizmusokat é� s 
eljá� rá� sokat,  hogy ne forduljon elő�  sem adó� csalá� s, sem pedig kettő� s 
adó� ztatá� s.14 Erre azé� rt van kiemelten szü� ksé�g, mivel megfigyelhető� , 
hogy amennyiben elé� r egy bizonyos magassá� got az adó� kulcs, azt 
kö� vető� en az adó� zá� sbó� l befolyó�  bevé� telek csö� kkeni kezdenek. Meg-
emelkedik az adó� kikerü� lé� sek, ső� t az adó� csalá� sok szá� ma is, vala-
mint csö� kken a gazdasá� g termelő� ké�pessé�ge. Ezt szemlé� lteti a 
Laffer-gö� rbe.15 

Az egyé�n szempontjá�bó� l há� romfajta adó� optimalizá� lá� si fajtá� t lehet 
megkü� lö� nbö� ztetni. Megvaló� sulhat az adó� optimalizá� ció�  egyré�szt 
inaktivitá� son keresztü� l, ez nemes egyszerű� sé�ggel annyit jelent, hogy 
az adó� zó�  nem vé�gez olyan gazdasá�gi tevé�kenysé�get é� s nem kö� t olyan 
jogü� gyletet, amely adó� fizeté�si kö� telezettsé�get vonna maga utá�n. Az 
adó� zó�  tehá� t a gazdasá�gi é� leté�ben bizonyos esetekben az alapjá�n hoz 
meg egyes ü� zleti dö� nté�seket, hogy figyelembe veszi az adó� terheiben 
annak kö� vetkezté�ben megjelenő�  vá� ltozá� sokat é� s bizony elő� fordul-
hat, hogy a nagyobb adó� teher elkerü� lé� se é� rdeké�ben inká�bb nem te-
szi meg az ü� zleti lé�pé�st.16

Má� sodikké�nt emlí�thető�  a klasszikus é� rtelemben vett adó� optima-
lizá� ció� , amely sorá� n az adó� zó�  az adó� jogi jogszabá� lyok á� ltal szá� má� ra 
biztosí�tott lehető� sé�gekbő� l a sajá� t szempontjá� bó� l legkedvező� bbet 
vá� lasztja.17

Harmadré�szt adó� optimalizá� ció� nak lehet tekinteni azt is, amikor 
az adó� zó�  a fiská� lis rendszer kiskapuit haszná� lja ki. Megvaló� sulhat 
ú� gy, hogy pé� ldá�ul az adó� zó�  csupá�n az adó� jogi elő� í�rá� sokra figyel, má� s 
jogszabá� lyra nem. A lé�nyeg, hogy az adó� zó�  olyan lehető� sé�geket 
haszná� l ki, amelyeket a jogszabá� lyok megalkotó� ja nem lá� tott elő� re. A 
jogalkotó� i cé� lt figyelmen kí�vü� l hagyja. Franciaorszá�gban „az igazi 
adó� kikerü� lé� s” („la vé�ritable é�vasion fiscale”) né�ven hivatkoznak 
erre a fajtá� já� ra az adó� optimalizá� ció� nak.18 Itt azé�rt meg kell emlí�teni, 
hogy ez a fajta adó� optimalizá� ció�  lehet az oka, hogy a szakirodalom-
ban ennyire ö� sszemosó� dik az adó� optimalizá� ció�  é� s az adó� kikerü� lé� s 

fogalma, ugyanakkor itt mutatkozik meg, hogy mié�rt is nem lehet 
szinonimaké�nt tekinteni az adó� kikerü� lé� sre é�s az adó� optimalizá� ció� -
ra. Ezen felosztá� sbó� l kiindulva az adó� kikerü� lé� s az való� já�ban egy jó� -
val szű� kebb, az adó� optimalizá� ció� n, mint tá� g fogalmon belü� l megva-
ló� suló�  kategó� ria, amellyel szemben való� ban felmerü� lhet a joggal 
való�  visszaé� lé� s kritiká� ja é� s í�gy adott esetben a jogellenessé�g is (az 
adó� optimalizá� ció�  má� sik ké� t eseté�né� l kevé�sbé� ).

Az adótervezés és adóoptimalizálás célja és eszközei

Az adó� tervezé�s lehető� sé�ge minden adó� alany vagy leendő�  adó� alany 
szá�má� ra fenná� ll, tekintet né� lkü� l, hogy egy jogi szemé� lyrő� l vagy é�p-
pen egy termé�szetes szemé� lyrő� l van szó� , é� s az adó� alany nagysá�gá� tó� l 
fü� ggetlenü� l az egé�sz é� letciklust vé�gig kí�sé� ri. Az adó� tervezé�s tú� lmu-
tat a jogszabá� lyok megfelelő�  ö� sszeolvasá� sá�ná� l, sokkal inká�bb a „jö-
vedelem alakításának tudománya, amely során az adóalany(ok) vagy 
potenciális adóalany(ok) komplex költségvetési kapcsolatainak opti-
malizálása történik meghatározott térbeli és időbeli koordináták kö-
zött, az adóalany(ok) vagy potenciális adóalany(ok) szemszögéből”.19 
Cé� lja a legminimá� lisabb kocká� zat mellett é� s az ü� zlet mű� kö� dé�sé�nek 
veszé� lyezteté�se né� lkü� li a lehető�  legteljesebben csö� kkenteni a felme-
rü� lő�  adó� terheket.20

Az emlí�tett cé� lon belü� l az ’adó� terhek csö� kkenté�sé�nek’ ré�szeleme 
tová�bbi opció� kat nyit meg. Ez az elem megvaló� sulhat az adó� kö� tele-
zettsé�g vé�gleges csö� kkenté�sé�vel, a fizetendő�  adó�  é� rté�ké�nek a csö� k-
kenté�sé�vel vagy a kö� ztes adó� terhek csö� kkenté�sé�vel. Az adó� kö� tele-
zettsé�g csö� kkenté�sé�né� l nem szabad csak az adott tranzakció� ra ö� ssz-
pontosí�tani, hanem az adó� terhelé�st ö� sszesé�gé�ben, egé�szben kell  
figyelni. Pé� ldá�ul egy cé�gcsoport eseté�ben elő� fordulhat, hogy egy 
adó� zó�  adó� alapjá�nak csö� kkenté�se egy má� sik adó� zó�  adó� alapjá�nak nö� -
velé�sé� t hozhatja el. A má� sodik opció� , az adó�  é� rté�ké�nek a csö� kkenté�-
se, amely az adó� fizeté�s idő� pontjá�nak kitolá� sá�val való� sulhat meg.  
A pé�nz idő� é� rté�ke miatt a jö� vő� be eltolt adó� k ará�nyaikban kevesebbek 
lesznek, mint a most megfizetendő�  adó� k. A harmadik lehetsé�ges cé� l, 
vagyis a kö� ztes adó� k csö� kkenté�se első� sorban a nemzetkö� zi tranzak-
ció� k eseté�n relevá�ns, ahol a felmerü� lő�  forrá� sadó� kat szeretné�k csö� k-
kenteni. Bá� rmelyik vonalon is indul el az adó� zó� , azt sosem szabad 
figyelmen kí�vü� l hagynia, hogy adó� csö� kkenté�s mellett felté� tlenü� l fi-
gyelembe kell venni az esetleges kocká� zatokat, illetve a haté�kony 
ü� zleti modell megő� rzé�sé� t.21 Az ezek figyelmen kí�vü� l hagyá� sá�bó� l be-
kö� vetkező�  há� trá�nyok sú� lyos kö� vetkezmé�nyekkel (aká� r a gazdasá�gi 
é� letben, aká� r bű� ntető� jogi szempontbó� l) lehetnek az adó� zó� ra.

Azt, hogy az adó� alanynak milyen eszkö� zei vannak az adó� tervezé�s-
re sok szempont meghatá� rozza. Első� sorban mindig az adott á� llam 
adó� szabá� lyai lesznek a kiindulá� si alap, ezek kö� zö� tt pedig jelentő� s el-
té� ré� sek mutatkozhatnak. Tová�bbá�  az adó� alany szemé� lye is relevá�ns, 
hiszen má� s eszkö� zö� kkel tud é�s fog é� lni egy magá�nszemé� ly é� s má� sok-
kal egy jogi szemé� ly, mé�g inká�bb má� sokkal egy orszá�gokat á� tszö� vő�  
nemzetkö� zi vá� llalkozá� s.22 

Meghatá� rozhatja a rendelkezé�sre á� lló�  eszkö� zö� ket tová� bbá�  az 
adó� tervezé�s idő� pontja is. Egymá� stó� l elté� rő�  eszkö� zö� k á� llhatnak ren-
delkezé�sre az adó� é�vben é� s azt kö� vető� en, valamint a forduló� nap 
elő� tt é� s utá� n is.23 

Magá�nszemé� lyek szá�má� ra olyan eszkö� zö� k á� llnak rendelkezé�sre, 
mint a jö� vedelmek transzformá� lá� sa, az adó� zá� s idő� beli elcsú� sztatá� sa, 
az adó� zá� s szé� tosztá� sa má� s szemé� lyekre vagy az adó� zá� s terü� letileg 
tö� rté�nő�  á� tcsoportosí�tá� sa.24

A jogi szemé� lyek kezé�ben az adó� tervezé�s szempontjá�bó� l té�nyle-
gesen szinte megszá�mlá� lhatatlan eszkö� z á� ll rendelkezé�sre. Az adó� é�v 
zá� rá� sa elő� tti adó� tervezé�si eszkö� zö� k a kü� lö� nbö� ző�  straté�giai jellegű�  
dö� nté�sek, mint pé� ldá�ul egy esetleges felvá� sá� rlá� s vagy é�ppen á� tala-
kulá� s elrendelé�se, vagy kü� lö� nbö� ző�  kö� zé�ptá�vú�  (pl.: finanszí�rozá� s 
megtervezé�se) é� s hosszú�  tá�vú�  (pl.: jogi forma vá� lasztá� sa; szé�khely, 
telephely vá� lasztá� sa) dö� nté�sek meghozatala, é� s mé�g sok má� s. Adó� é�v 
utá�n szinté�n rendelkezé�sre á� llnak kü� lö� nbö� ző�  eszkö� zö� k, mint pé� ldá� -
ul az eredmé�nnyel való�  megfelelő�  gazdá� lkodá� s (pl.: nyeresé�gkifize-
té�s, nyeresé�g elő� í�rá� sa osztalé�kké�nt), vagy é�ppen az eredmé�nyek á� t-
csoportosí�tá� sa (adó� konszolidá� ció� ).25
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Nemzetkö� zi vá� llalkozá� sok eseté�ben az egyik legfontosabb cé� l a 
megfelelő�  holdingstruktú� ra kialakí�tá� sa, amelynek nem elhanyagol-
ható�  ré�sze az adó� k optimalizá� lá� sa. A holdingok tagvá� llalatai korlá� to-
zott jogi é� s gazdasá�gi ö� ná� lló� sá� ggal rendelkeznek, ugyanakkor adó� jo-
gi ö� ná� lló� sá� guk ettő� l fü� ggetlen. A holding azzal já� r, hogy egyré�szt a 
kettő� s adó� ztatá� s veszé� lye megjelenhet, má� sré�szt az egyes orszá�gok 
adó� kedvezmé�nyeit a tagvá� llalatokon keresztü� l kö� nnyebben ki tudja 
haszná� lni a holding. 26

Adócsalás

Az adó� csalá� s minden orszá�gban megjelenik má� r egé�szen az ó� kor 
ó� ta, tekintet né� lkü� l az é�ppen hatalmon levő�  politikai rendszerre. Az 
egyetlen felté� tele csupá�n az adó� rendszer meglé� te.27 Az adó� csaló� kat 
pedig minden korban ü� ldö� zte az á� llam, amely é� rthető�  is, hiszen az 
adó� kbó� l befolyó�  bevé� telek elengedhetetlen szereppel bí�rnak az á� l-
lam megfelelő�  mű� kö� dé�sé�nek a biztosí�tá� sá�ban.28

 Az optimá� lis jogi lé�pé�sekkel (pl.: ellenő� rzé�sek nö� velé�se vagy adó� -
terhek csö� kkenté�se) csupá�n az adó� csalá� s mé�rté�ké� t lehetsé�ges csö� k-
kenteni. Az adó� csalá� s mindig egy egyé�ni elhatá� rozá� s, ennek oká�n a 
legjobb eszkö� z az ezzel szemben való�  fellé�pé�sre az egyé�nek tudatos-
sá�gá�nak a nö� velé�se. Sajnos sok esetben az adó� zó�  nem rendelkezik 
kellő�  ismeretekkel é� s í�gy tetteinek jogi é� s gazdasá�gi kö� vetkezmé�-
nyeit sem lá� tja á� t kellő�  mé� lysé�gben. Ezt a helyzetet sú� lyosbí�tja, hogy 
az adó� jogi normá�k nehezen tudjá�k lekö� vetni a tá� rsadalom é�s a gaz-
dasá�g vá� ltozá� sait. Ilyen kihí�vá� s volt pé� ldá�ul a nemzetkö� ziesedé�s, 
amely az adó� kikerü� lé� s ú� j lehető� sé�geinek tá� rhá� zá� t keltette é� letre.29 
Má�s szempontok menté�n, de a mestersé�ges intelligencia megjelené�-
se hasonló� an jelentő� s vá� ltozá� sokat hoz a tá� rsadalom é�s a gazdasá�g 
mű� kö� dé�sé�be. 

Áfacsalás

Magyarorszá�gon az á� facsalá� ssal szembeni bü� ntető� jogi vé�delem a 
2012. é�vi C. tö� rvé�ny XXXIX. fejezeté�ben elhelyezett kö� ltsé�gveté�si 
csalá� son keresztü� l tö� rté�nik. Az á� facsalá� ssal szembeni fellé�pé�snek 
van adminisztratí�v é� s van bü� ntető� jogi vonala.30 

Adminisztratí�v oldalon erre szolgá� l a 2011-ben lé� trehozott Nem-
zeti Adó� - é� s Vá�mhivatal, amely egy kö� zponti kö� ltsé�gveté�si szerv, az-
zal a feladattal, hogy haté�konyan ellá� ssa az á� lam adó� ható� sá� gké�nt 
való�  fellé�pé�sé�vel kapcsolatos feladatait, garantá� lja a kö� ltsé�gveté�si 
bevé� teleket, valamint felderí�tse a pé�nzü� gyi bű� ncselekmé�nyeket. 
Ezen tú� l 2017-ben tö� rvé�ny (2017. é�vi CL. tö� rvé�ny – Art.) szü� letett, 
illetve meg kell emlí�teni az Elektronikus Kö� zú� tá� ruforgalom-ellenő� r-
ző�  Rendszert (Tová�bbiakban: „EKÁ� ER”), amelynek cé� ljai kö� zé�  tarto-
zik az á� ruforgalom transzparenciá� já�nak a biztosí�tá� sa, valamint az 
adó� elkerü� lé� s, adó� csalá� s megszü� nteté�se. Az EKÁ� ER-rel le lehet kö� -
vetni az á� ruk ú� tvonalá� t é� s meg lehet ismerni a relevá�ns szá� llí�tá� si 
adatokat.31 Az á� fabevé� telek jelentő� s mé�rté�kben hozzá� já� rulnak Ma-
gyarorszá�g gazdasá�gi stabilitá� sá�hoz, ugyanakkor a 27%-os á� fakulcs 
az Euró� pai Unió� ban a legmagasabb. Ezé�rt ennek a kijá� tszá� sa jelen-
tő� s gazdasá�gi elő� nyhö� z juttathatja az é� rintettet, az á� llam szá�má� ra 
pedig sú� lyos há� trá�nyokat okozhat. Ezé�rt felté� tlenü� l szü� ksé�ges az 
adó�  tá� rgyá�nak alapos felü� gyelete. Az EKÁ� ER volt a szlová�k é� s a len-
gyel rendszer kialakí�tá� sá�nak is a mintá� ja.32

Bü� ntető� jogi szempontbó� l a 2021. januá� r 1. napja ó� ta a hatá� lyban 
levő�  kö� ltsé�gveté� si csalá� s elnevezé�sű�  té�nyá� llá� s fogja ö� ssze a korá� bbi, 
kü� lö� nbö� ző�  jelleggel bí�ró� , de egyará� nt a kö� ltsé�gveté� s vé�delmé� t szol-
gá� ló�  té�nyá� llá� sokat.33 Ez a té�nyá� llá� s tö� bbek kö� zö� tt magá� ban foglalja 
az á� facsalá� st is. A 2013. jú� lius 1-é�n hatá� lyba lé�pett ú� j Btk. (2012.  
C. tv.) nem vá� ltoztatta meg é� rdemben a té�nyá� llá� s tartalmá� t, csupá� n 
az elektronikus ú� ton megvaló� sí�tó�  befizeté� sekkel kapcsolatos meg-
té�vesztő�  magatartá� sok té�nyá� llá� s alá�  helyezé�se é� rdeké�ben mó� dosí�-
totta minimá� lisan.34 Az ú� j té�nyá� llá� s kodifiká� lá� sá� nak az volt a cé� lja, 
hogy a magyar bü� ntető�  tö� rvé�nykö� nyv á� tlá� tható�  é� s kö� vetkezetes le-
gyen. A cé� l egy á� ltalá� nosabb jellegű�  szabá� lyozá� s kialakí�tá� sa volt. A 
vé�dett jogi tá� rgy a kö� ltsé�gveté� s bevé� teleinek a tá� rsadalmi é� rdeke 
lett. A té�nyá� llá� snak há� rom alapesete van, amelybő� l az á� fa szem-

pontjá� bó� l az első�  alapeset, vagyis az á� ltalá� nos elkö� veté� si magatar-
tá� s a relevá� ns. A szű� k é� rtelembe vett kö� ltsé�gveté� si csalá� s elkö� veté� si 
magatartá� sa ké� t lé�nyeges elembő� l tevő� dik ö� ssze. Egyré� szt szü� ksé�g 
van a kö� ltsé�gveté� sbe való�  befizeté� si kö� telezettsé�g vagy a kö� ltsé�gve-
té� sbő� l szá� rmazó�  pé�nzeszkö� zö� k vonatkozá� sá� ban tö� rté�nő�  té�vedé�sbe 
ejté� sre, té�vedé�sben tartá� sra, való� tlan nyilatkozatra, való� s té�ny el-
hallgatá� sá� ra, vagy a kö� ltsé�gveté� sben elé� rhető�  kedvezmé�nyek jogta-
lan igé�nybevé� telé� re, vagy a pé�nzeszkö� zö� k cé� ltó� l elté� rő� en tö� rté�nő�  
felhaszná� lá� sa. Má� sré� szt szü� ksé�ges, hogy az elkö� vető�  ezzel egy vagy 
tö� bb kö� ltsé�gveté� st ká� rosí�tson. Amennyiben ez a ké� t felté� tel fenná� ll, 
ú� gy az elkö� vető�  megvaló� sí�tja a szű� k é� rtelemben vett kö� ltsé�gveté� si 
csalá� st. A bü� nteté� s mé�rté�ke a bű� ncselekmé�ny elkö� veté� sé�vel oko-
zott vagyoni há� trá� ny mé�rté�ké�hez, illetve az esetlegesen fenná� lló�  
ü� zletszerű� sé�ghez vagy bű� nszö� vetsé�ghez igazodik. Í�gy adott eset-
ben aká� r tí�z é�vig terjedő�  szabadsá� gveszté� ssel is lehet bü� ntetni az 
elkö� vető� t.35 

Az á� fa a bevé� teli é� s a kiadá� si oldalon is lehet az elkö� veté� si tá� rgya. 
Ez attó� l fü� gg, hogy az á� fa be nem fizeté� sé� rő� l van szó� , vagy pedig 
visszaigé�nyelt á� fá� ró� l. Á� fá� ra vonatkozó� an kö� ltsé�gveté� si csalá� st té�ve-
dé�sbe ejté� ssel, abban való�  tartá� ssal, való� tlan nyilatkozat megté� telé�-
vel, vagy való� s té�ny elhallgatá� sá�val lehet elkö� vetni. A vonatkozó�  
há� tté� rszabá� lyozá� st a 2007. é�vi Á� fa tö� rvé�ny (2007. é�vi XXCVII.) tar-
talmazza. Az á� fá� ra elkö� vetett bű� ncselekmé�nyek elkö� veté� si maga-
tartá� saké�nt szó� ba jö� het az ellenszolgá� ltatá� sé� rt nyú� jtott belfö� ldi ter-
mé�ké� rté�kesí�té� s vagy szolgá� ltatá� snyú� jtá� s, tová� bbá�  az EU-n belü� li 
termé�kbeszerzé� s é� s termé�kimport. Á� fá� t fő�  szabá� ly szerint a teljesí�-
té� skor kell megá� llapí�tani, é� s annak kell fizetnie, aki termé�ket é� rté�-
kesí�t vagy szolgá� ltatá� st nyú� jt. Tová� bbá�  akkor is fenná� ll az á� fa fizeté� -
sé�nek a kö� telezettsé�ge, ha a szá� mla kibocsá� tá� sakor nem tö� rté�nt 
meg a teljesí�té� s (valamint akkor is, ha á� thá� rí�tott adó� t tü� ntetnek fel 
a szá� mlá� n).36 Ez a megoldá� s a fiktí�v szá� mlá� k visszaszorí�tá� sa é� rde-
ké�ben alkalmazandó� , mivel ennek eredmé�nyeké�nt akkor is fizetnie 
kell a szá� mlakibocsá� tó� nak, ha nem tö� rté�nik té�nyleges teljesí�té� s.  
A fizeté� si kö� telezettsé�ge aló� l kivé� teles esetekben mentesü� lhet a 
szá� mlakibocsá� tó� . Egyré� szt abban az esetben, ha é� rvé�nytelení�ti a ki-
bocsá� tott szá� mlá� já� t. Má� sré� szt akkor, ha nem ő�  bocsá� totta ki szá� m-
lá� t, hanem a nevé�ben valaki má� s á� llí�totta ki azt egy fiktí�v teljesí�té� s-
rő� l. Ilyenkor tá� jé�koztatnia kell a szá� mla megjelö� lt cí�mzettjé� t, hogy a 
ré� szé� rő� l nem tö� rté�nt teljesí�té� s, nem ő�  á� llí�totta ki. Ezzel a „szá� mlaki-
bocsá� tó� ” megakadá� lyozhatja, hogy a fiktí�v szá� mlá� k utá� n levonja az 
elő� zetesen felszá� mí�tott adó� t a szá� mlabefogadó� . Ugyanakkor, ha el-
mulasztja ezt megtenni, akkor neki kell megfizetnie (rajta fogjá� k 
kö� vetelni) a fiktí�v gazdasá� gi esemé�ny utá� ni adó� t. Mindazoná� ltal a 
mindenkori adó� fizeté� sre kö� telezettnek fő�  szabá� ly szerint az Art.-
ban meghatá� rozott esedé�kessé�gi ideig kell az adó� t adó� ható� sá� g ré� -
szé� re megfizetni.37 

Az áfacsalás elkövetési módszereit a szakirodalom szerzői 
többféleképpen kategorizálták

Steiner szerint ö� t nagy kategó� riá�ba lehet osztani az á� facsalá� sokat. 
Első� ké�nt emlí�thető�  a mű� kö� dé�s eltitkolá� sa, amely sorá�n a gazdasá�gi 
tevé�kenysé�get folytató�  adó� fizeté�sre kö� telezett nem nyú� jt be adó� be-
vallá� st. A má� sodik a bevé� tel eltitkolá� sa, amely nagyon hasonló�  az 
első�  mó� dszerhez, a kü� lö� nbsé�g csak annyiban á� ll, hogy ebben az eset-
ben az adó� fizeté�sre kö� telezett ugyan benyú� jt adó� bevallá� st, de azt hi-
á�nyosan teszi. Az adó� ható� sá� gnak enné� l a ké� t mó� dszerné� l viszonylag 
kö� nnyű�  dolga van, mivel mindö� sszesen annyit kell bebizonyí�tania, 
hogy a vá� llalkozá� s folytatott gazdasá�gi tevé�kenysé�get, illetve, hogy 
tö� bbet folytatott, mint amit beismert. A maradé�k há� rom eset, a csa-
lá� rd visszaigé�nylé�sek, a csalá� rd levoná� sok é�s a kö� rhintacsalá� sok 
mind elkö� vető� i, mind pedig ható� sá� gi oldalró� l komoly koordiná� ció� t 
igé�nyelnek.38

Já� rmai Tamá� s ö� t kategó� riá� ba osztotta az Euró� pai Unió� ban tipiku-
san elő� forduló�  á� facsalá� si mechanizmusokat. Ezek a ’való� tlan kö� zö� s-
sé�gi kereskedelem’, a ’missing trader alkalmazá� sa’, a ’lá� tszó� lagos 
há� romszö� gü� gylet’, a ’kö� rhintacsalá� sok’ é� s az ’adó� fizető�  objektí�v tu-
datossá� ga’.39
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Szabó�  é� s Zierer szerint á� facsalá� st á� ltalá� nossá� gban ké� tfé� leké�ppen 
lehet elkö� vetni, egyré� szt az á� fa csalá� rd levoná� sá�val, má� sré� szt a 
megfizetendő�  á� fa egé� szben, vagy ré� szben tö� rté�nő�  be nem vallá� sá� -
val. Tová� bbá�  a tanulmá� ny megemlí�ti, hogy a gyakorlatban á� ltalá� ban 
ö� sszetett lá� ncolatokat hoznak lé� tre az elkö� vető� k, amely sorá� n be-
vonhatnak pé� ldá� ul ú� n. missing tradert vagy é�ppen buffert. Kieme-
lik tová� bbá�  azt is, hogy má� s mó� don is lehet csoportosí�tani az á� fa-
csalá� sokat, ugyanakkor valamennyi á� facsalá� s cé� lja a piacon való�  
tisztessé�gtelen á� relő� ny szerzé� se, a csalá� rd profit nö� velé� se, valamint 
a kö� ltsé�gveté� s ká� rosí�tá� sa.40

A mesterséges intelligencia szerepe az adózás 
rendszerében

A mestersé�ges intelligencia kifejezé�st egy amerikai matematikus é�s 
informatikus, John McCarthy haszná� lta első� ké�nt a 20. szá� zad kö� ze-
pé�n, 1955-ben.41 Az adó� igazgatá� sban esszenciá� lis az adatok gyű� jté�-
se é�s elemzé�se, mely lehető� vé�  tette, hogy má� r nagyon korá�n alkal-
mazzá�k a mestersé�ges intelligenciá� t. A mestersé�ges intelligencia 
biztosí�totta, hogy az adó� ható� sá� gok jelentő� s mennyisé�gű�  adatot ele-
mezzenek é�s í�gy gyorsabban tudjanak fellé�pni a jogsé�rtő�  magatartá� -
sokkal szemben.42

A mestersé�ges intelligencia adó� zá� sban betö� ltö� tt szerepe az 1970-
es é�vekre nyú� lik vissza, amikor megszü� letett tö� bbek kö� zö� tt a „Tax-
man” elnevezé�sű�  rendszer is.43 Az L. Thorne McCarthy nevé�hez kö� -
tő� dő�  Taxmant a vá� llalatok á� tszervezé�sé�vel kapcsolatos szabá� lyozá� -
sokkor alkalmaztá�k. Azt kellett meghatá� roznia, hogy az adott á� t-
szervezé�s utá�n mentesü� l-e a vá� llalat az adó� fizeté�si kö� telezettsé�ge 
aló� l. Ehhez a konkré� t esetet be kellett tá�plá� lni a programba, majd a 
program besorolta az á� tszervező� dé�st a tö� rvé�ny szerinti megfelelő�  
kategó� riá�ba. Idő� vel bő� ví�tetté�k a Taxman alkalmazá� sá�nak a kö� ré� t a 
tá� rsasá�gi adó� zá� s má� s terü� leteire is. Ké�ső� bb egyre tö� bb má� sik hason-
ló�  megoldá� s is szü� letett.44 Az azó� ta eltelt idő�  alatt bő� vü� lt a mestersé�-
ges intelligencia lehetsé�ges felhaszná� lá� si terü� leteinek a szá�ma. Ilyen 
pé� ldá�ul a csalá� sok felderí�té� se, az adó� zó� k tá� jé�koztatá� sa vagy az ada-
tok elemzé�se.45 

Ö� sszessé�gé�ben nemzetkö� zi szinten a mestersé�ges intelligenciá� t 
alkalmazza adó� ható� sá� g a belső�  folyamatok javí�tá� sá� ra é� s ü� gyek kate-
gó� riá�k szerinti rendezé�sé� re (pé� ldá�ul.: Brazí�liá�ban), adatok é�s kocká� -
zatok elemzé�sé� re (pé� ldá�ul.: Ausztriá�ban vagy Gö� rö� gorszá�gban), az 
ü� gyfeleinek nyú� jtott szolgá� ltatá� sok javí�tá� sá� ra (pé� ldá�ul.: Szingapú� r-
ban), a jogkö� veté�s biztosí�tá� sá� ra é� s a jogsé�rté�sek felderí�té� sé� re (pé� l-
dá�ul.: Franciaorszá�gban), valamint az ü� gyfelek bevallá� sainak segí�té�-
sé�re (pé� ldá�ul.: Ausztrá� liá�ban).46

A kö� zelmú� ltban pedig megjelent az ú� n. „GenAI”, amely ké�pes em-
berre emlé�keztető�  mó� don ü� zentet í�rni, ké�pet vagy videó� t ké� szí�teni. 
A GenAI az adó� zó� k é� s a ható� sá� g viszonyá� t jelentő� sen á� talakí�thatja. 
Az adó� zó� knak egyré� szrő� l olyan taná� csokat adhat, amellyel hozzá� já� -
rulhat az adó� zó� k tudatossá� gá� nak é� s jogkö� veté� sé�nek nö� velé� sé�hez, 
má� sré� szrő� l, azonban elké�pzelhető�  az is, hogy az adó� zó� k a jogelle-
nes cé� lok megvaló� sí�tá� sa é� rdeké�ben ké� rik ki a GenAI vé� lemé�nyé� t. 
Segí�tsé�get nyú� jthat az adó� tervezé�sben, illetve a legmegfelelő� bb 
adó� zá� si lehető� sé�gek kivá� lasztá� sá� ban, mindazoná� ltal ö� tletet adhat a 
joggal való�  visszaé� lé� s bizonyos formá� ira is. Az adó� ható� sá� gok szem-
szö� gé�bő� l ré� szben megkö� nnyí�ti a munká� t, ré� szben viszont ú� jabb ki-
hí�vá� sokat teremt.47 

Azonban azt szü� ksé�ges rö� gzí�teni, hogy a mestersé�ges intelligen-
cia jelenlé� te az adó� igazgatá� sban a haté�konysá�g é� s a pontossá�g javí�-
tá� sa mellett etikai é� s jogi ké�rdé�seket is felvet.48 Ké�rdé�sek merü� lhet-
nek fel az adatvé�delemmel kapcsolatban, hiszen az adó� ható� sá� gok 
jelentő� s mé�rté�kű�  kü� lö� nleges szemé� lyes adat birtoká�ban vannak. Az 
adó� zó�  az adó� igazgatá� si eljá� rá� s sorá�n szá�mos joggal rendelkezik (pl.: 
jogorvoslathoz való�  jog, tisztessé�ges eljá� rá� shoz való�  jog), ezeket egy 
mestersé�ges intelligenciá�n alapuló�  dö� nté�shozatali rendszerben 
megfelelő� en garantá� lni kell. Az eljá� rá� soknak á� tlá� tható� nak é�s ü� gyfé� l-
bará� tnak kell maradnia. Vé�gezetü� l a kö� zbizalom is veszé� lybe kerü� l-
het, hiszen az ü� gyfeleknek nem csupá�n a ható� sá� g pá� rtatlansá�gá�ban 

é�s mé� ltá�nyossá�gá�ban kellene bí�zniuk, hanem a mestersé�ges intelli-
genciá� é�ban is.49

A mesterséges intelligencia megjelenése a magyar 
adóigazgatásban

Má�r a NAV jogelő� dje is haszná� lt bizonyos szintű�  mestersé�ges intelli-
genciá� t. Az ESKORT rendszert 1998-ban vezetté�k be. Az ESKORT, 
amelyet a NAV ma is haszná� l, egy ellenő� rzé�si rendszer, amely a tá� r-
sas vá� llalkozá� sok bevallá� sainak utó� lagos ellenő� rzé�sé� re szolgá� l, é� s a 
rendelkezé�sé� re bocsá� tott adatok, valamint beá� llí�tott felté� telek alap-
já�n javaslatokat tesz a vizsgá� lat szempontjaira az adó� ellenő� rnek. 
2005-ben lé� trejö� tt a RADAR (Rugalmas Adó� ellenő� rzé�si Dö� nté�stá� -
mogató�  é� s Adatbá�nyá� szati Rendszer), amely a nagy kocká� zatú�  adó� -
zó� kat azonosí�tja be, é� s kö� zremű� kö� dik az adó� csaló�  szervezetek felde-
rí�té� sé�ben. A NAV tová�bbá�  sajá� t Mestersé�ges Intelligencia Munkacso-
porttal is rendelkezik, amelynek feladatai kö� zé�  tartozik a NAV ada-
taira é�pü� lő�  kutatá� sok lefolytatá� sa, a NAV birtoká�ban levő�  adatok é� r-
té�keinek miné� l jobb kihaszná� lá� sa, vagy a gazdasá�gpolitikai dö� nté�-
sek kö� vetkezmé�nyeinek a modellezé�se. A mestersé�ges intelligencia 
jelentő� s segí�tsé�get nyú� jthat a cé�gek csoportosí�tá� sá� ra, í�gy pedig a ha-
tó� sá� g haté�konyabban tudja felderí�teni az esetleges csalá� sokat is.50 
Vozá� r é� s Bá�n szerint, azonban tová�bbra is szü� ksé�g van az emberre 
az adó� ható� sá� gi ellenő� rzé�sek sorá�n, mivel a mestersé�ges intelligen-
cia egyelő� re nem ké�pes a bonyolultabb adó� ellenő� rzé�seket megfele-
lő� en lefolytatni.51 Lá� thatjuk, hogy az ilyen jellegű�  digitá� lis innová� ci-
ó� k bevezeté�se tehá� t nem csupá�n technoló� giai modernizá� ció� t fog je-
lenteni az adó� ható� sá� gok mű� kö� dé�sé�ben, hanem kimutatható�  kö� lt-
sé�gveté�si é� s gazdasá�gi hatá� sokkal is já� rni fog. Az elektronikus rend-
szerek alkalmazá� sa javí�thatja az erő� forrá� s-felhaszná� lá� s haté�konysá� -
gá� t, csö� kkentheti az adminisztratí�v kö� ltsé�geket, valamint nö� velheti 
a bevé� telbiztonsá�got. Az adatvezé�relt mű� kö� dé�s í�gy nem pusztá�n 
szervezé�si ké�rdé�s, hanem a kö� ltsé�gveté�si stabilitá� s egyik strukturá� -
lis eszkö� ze is lehet.52

A digitális gazdaság hatása az áfarendszerre

Az á� ltalá�nos forgalmi adó�  klasszikusan tranzakció� alapú�  adó� nem, 
amelynek dogmatikai felé�pí�té� se egy viszonylag jó� l kö� rü� lhatá� rolható�  
gazdasá�gi kö� rnyezethez igazodott. Az á� farendszer mű� kö� dé�se abbó� l 
indul ki, hogy a gazdasá�gi esemé�nyek azonosí�tható�  szereplő� k kö� -
zö� tt, meghatá� rozott idő� pontban é�s té� rben mennek vé�gbe, é� s ezek a 
tranzakció� k megfelelő�  dokumentá� ció� val, első� sorban szá�mlá� zá� ssal 
alá� tá�masztható� k.53 Ennek megfelelő� en az á� fa jogi konstrukció� ja há� -
rom alapvető�  feltevé�sre é�pü� l a felek egyé�rtelmű�  azonosí�tható� sá� gá� ra, 
a teljesí�té� si hely pontos meghatá� rozható� sá� gá� ra, valamint az ellen- 
ő� rizhető� , lineá� ris szá�mlá� zá� si lá�ncok meglé� té� re.54

A digitá� lis gazdasá�g té� rnyeré�se azonban mindhá� rom elő� feltevé�st 
alapjaiban ké�rdő� jelezi meg. A gazdasá�gi tevé�kenysé�gek nagyobb ré�-
sze immateriá� lis jellegű� vé�  vá� lik, digitá� lis szolgá� ltatá� sok, felhő� alapú�  
megoldá� sok, online tartalomszolgá� ltatá� s é� s adatvezé�relt ü� zleti mo-
dellek jelennek meg, amelyek eseté�ben a hagyomá�nyos é� rtelemben 
vett „teljesí�té� s” fogalma elmosó� dik. Ilyen kö� rnyezetben a teljesí�té� si 
hely meghatá� rozá� sa gyakran csak jogi fikció� k alkalmazá� sá�val lehet-
sé�ges, ami ö� nmagá�ban nö� veli a jogé�rtelmezé�si bizonytalansá�got é� s a 
visszaé� lé� si kocká� zatot.

A platformgazdasá�g megjelené�se tová�bb bonyolí�tja az á� farend-
szer mű� kö� dé�sé� t. Az olyan digitá� lis platformok, amelyek kö� zvetí�tő� -
ké�nt lé�pnek fel az eladó�  é� s a vevő�  kö� zö� tt, gyakran nem vesznek ré�szt 
kö� zvetlenü� l a gazdasá�gi teljesí�té� sben, mé�gis meghatá� rozó�  szerepet 
já� tszanak a tranzakció�  lebonyolí�tá� sá�ban. Ez felveti annak ké�rdé�sé� t, 
hogy az á� fa szempontjá�bó� l ki tekinthető�  té�nyleges teljesí�tő� nek, illet-
ve milyen mé�rté�kben terhelhető�  felelő� ssé�ggel a kö� zvetí�tő�  platform. 
A platformalapú�  mű� kö� dé�s rá� adá� sul gyakran hatá� rokon á� tnyú� ló�  jel-
legű� , ami tová�bb nehezí�ti a nemzeti adó� ható� sá� gok ellenő� rzé�si lehe-
tő� sé�geit. A digitá� lis gazdasá�g má� sik lé�nyeges sajá� tossá�ga a tranzak-
ció� k való� s idejű�  é� s nagy tö� megű�  jellege. Mí�g a hagyomá�nyos gazda-
sá�gi kö� rnyezetben az ellenő� rzé�s jellemző� en utó� lagos volt, addig a 
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digitá� lis té� rben egyetlen adó� alany aká� r tö� bb ezer vagy tí�zezer tranz-
akció� t is ké�pes lebonyolí�tani rö� vid idő�  alatt. Ez a nagysá�g é� s sebes-
sé�g olyan adatmennyisé�get generá� l, amelynek feldolgozá� sa é� s é� rté�-
kelé�se emberi erő� forrá� sokra tá�maszkodva má� r nem reá� lis. E kö� rü� l-
mé�nyek együ� ttesen azt eredmé�nyezik, hogy a hagyomá�nyos ellenő� r-
zé�si mechanizmusok, mint pé� ldá�ul az utó� lagos szá�mlaellenő� rzé�s 
vagy az eseti helyszí�ni vizsgá� latok ö� nmagukban nem ké�pesek haté�-
konyan kezelni a digitá� lis gazdasá�g á� ltal generá� lt kocká� zatokat. Az 
ellenő� rzé�s idő� belisé�ge, a bizonyí�tá� s terjedelme é�s az informá�ció� k 
feldolgozá� sá�nak sebessé�ge kö� zö� tt strukturá� lis feszü� ltsé�g alakul ki.

Egy ilyen kö� rnyezetben vá� lik é�rthető�vé� , hogy mié�rt kerü� l elő� té�rbe 
a mestersé�ges intelligencia alkalmazá� sa az adó� igazgatá� sban. Az algo-
ritmusokon alapuló�  rendszerek ké�pesek nagy tö� megű�  adat való� s ide-
jű�  feldolgozá� sá� ra, mintá�zatok felismeré�sé�re é�s olyan anomá� liá�k ki-
szű� ré�sé�re, amelyek csalá� si vagy jogsé�rté�si kocká�zatra utalhatnak.55

A mestersé�ges intelligencia í�gy nem pusztá�n technoló� giai ú� jí�tá� s-
ké�nt jelenik meg, hanem az á� farendszer mű� kö� dő� ké�pessé�gé�nek 
fenntartá� sá�hoz szü� ksé�ges strukturá� lis vá� laszké�nt a digitá� lis gazda-
sá�g kihí�vá� saira.

Ugyanakkor ezek a fejlemé�nyek jogá� szi szempontbó� l azt is jelen-
tik, hogy az á� fa klasszikus dogmatikai alapjai kü� lö� nö� sen a tranzak-
ció� , a teljesí�té� si hely é�s a szá�mlá� zá� si lá�nc fogalma  ú� jraé�rtelmezé�sre 
szorulnak egy olyan kö� rnyezetben, ahol a gazdasá�gi való� sá� g egyre 
inká�bb adat- é� s algoritmusvezé�relt. Ez a folyamat szü� ksé�gszerű� en 
tová�bbi szabá� lyozá� si é� s eljá� rá� sjogi ké�rdé�seket vet fel, amelyek meg-
vá� laszolá� sa né� lkü� l a mestersé�ges intelligencia alkalmazá� sa sem te-
kinthető�  teljes mé�rté�kben jogá� llami keretek kö� zö� ttinek.56 

A mesterséges intelligencia lehetőségei az adóhatóságok 
oldalán

A mestersé�ges intelligencia az adó� ható� sá� gok szá�má� ra első� sorban 
kocká� zatelemzé�si é� s elő� rejelzé�si eszkö� zké�nt jelenik meg, amely a 
modern adó� igazgatá� s mű� kö� dé�sé�nek egyre meghatá� rozó� bb elemé�vé�  
vá� lik. Alkalmazá� sa kü� lö� nö� sen jelentő� s a nagy adatbá� zisokban tö� rté� -
nő�  mintá� zatfelismeré�s, a szá�mlá� zá� si é� s bevallá� si adatokban megje-
lenő�  anomá� liá�k azonosí�tá� sa, valamint az online szá�mlaadatokon 
alapuló�  való� s idejű�  ellenő� rzé�sek terü� leté�n.57 Emellett a mestersé�ges 
intelligenciá�n alapuló�  prediktí�v modellek lehető� sé�get teremtenek a 
csalá� si kocká� zatok elő� zetes becslé�sé� re, mé�g azelő� tt, hogy azok té�ny-
leges jogsé�rté�s formá� já�ban megjelenné�nek. Ezek a rendszerek ké�pe-
sek olyan ö� sszetett ö� sszefü� ggé�sek é�s rejtett mintá� zatok feltá� rá� sá� ra, 
amelyek hagyomá�nyos, emberi elemzé�ssel nem, vagy csak ará�nyta-
lan erő� forrá� s-rá� fordí�tá� ssal lenné�nek azonosí�tható� k. A mestersé�ges 
intelligencia alkalmazá� sa ezá� ltal jelentő� sen nö� veli az adó� ható� sá� gi 
ellenő� rzé�sek haté�konysá�gá� t, cé� lzottsá�gá� t é� s megelő� ző�  jellegé� t.

Egy gyakorlati pé� lda jó� l szemlé� lteti az azonos á� gazaton belü� li el-
té� ré� sek kocká� zatelemzé�si jelentő� sé�gé� t az autó� kereskedelem terü� le-
té�n.58 Tegyü� k fel, hogy az adó� ható� sá� g a haszná� lt gé�pjá� rmű� -kereske-
delem á�gazatá� t vizsgá� lja, ahol az á� gazati statisztiká�k alapjá�n az á� tla-
gos nyeresé�ghá�nyad jellemző� en 20–25% kö� zö� tt alakul. Az elemzé�s 
sorá�n há� rom, egymá�stó� l fü� ggetlen vá� llalkozá� s adatai kerü� lnek ö� s�-
szehasonlí�tá� sra egy kecskemé� ti, egy pé�csi é� s egy győ� ri autó� kereske-
dé�s, amelyek hasonló�  forgalmat bonyolí�tanak, é� s é� rté�kesí�té� si struk-
tú� rá� juk is nagyré�szt megegyezik. Ennek ellené�re a bevallott adatok 
jelentő� s elté� ré� st mutatnak, a kecskemé� ti é� s a győ� ri vá� llalkozá� s 18–
22% kö� zö� tti nyeresé�ghá�nyadot vall be, addig a pé�csi cé�g tö� bb egy-
má�st kö� vető�  é�vben mindö� ssze 3–5%-os nyeresé�get tü� ntet fel, stabil 
á� rbevé� tel mellett. Ez az elté� ré� s ö� nmagá�ban kocká� zati jelzé�ské�nt é� r-
telmezhető� , mivel azt sem piaci visszaesé�s, sem rendkí�vü� li kö� ltsé�g-
nö� vekedé�s nem indokolja. Az ilyen tí�pusú�  anomá� liá�k feltá� rá� sá� ra az 
adó� ható� sá� g kocká� zatelemzé�si rendszereket alkalmaz, amelyek a be-
vallott jö� vedelem é�s az á� rbevé� tel ará�nyá� t, az á� gazati á� tlagtó� l való�  el-
té� ré� seket, kü� lö� nö� sen a nyeresé�ghá�nyadot é�s az á� fa-pozí�ció� t, vala-
mint az idő� beli vá� ltozá� sokat é� s a bevallá� sok belső�  kö� vetkezetessé�-
gé� t vizsgá� ljá� k. Emellett elemzé�s tá� rgyá� t ké�pezik az adó� zó� k é� letviteli 
adatai é� s bevallá� saik kö� zö� tti esetleges ellentmondá� sok, tová�bbá�  a 
szá�mlá� zá� si kapcsolatok é�s ü� zleti partnerek viselkedé�se is. Amennyi-

ben tö� bb kocká�zati té�nyező�  együ� ttesen jelenik meg, az é�rintett vá� llal-
kozá� s nagyobb való� szí�nű� sé�ggel kerü� lhet cé� lzott adó� ható� sá�gi ellen- 
ő� rzé�s alá� .

A mesterséges intelligencia, mint az adóoptimalizálás új 
eszköze az adózók oldaláról

Nem szabad figyelmen kí�vü� l hagyni, hogy a mestersé�ges intelligen-
cia az adó� zó� k oldalá�n is megjelenik. Ez a jelensé�g egyfajta technoló� -
giai fegyverkezé�si versenyt indí�t el az adó� ható� sá� gok é�s az adó� elke-
rü� lé� sben é� rdekelt szereplő� k kö� zö� tt, ahol az informá�ció� s é� s szá�mí�tá� si 
elő� ny dö� ntő�  jelentő� sé�gű� vé�  vá� lik. 

A mestersé�ges intelligencia alkalmazá� sa az adó� ztatá� sban nem ki-
zá� ró� lag az adó� ható� sá� gok eszkö� ztá� rá� t bő� ví�ti, hanem egyre hangsú� -
lyosabban jelenik meg az adó� zó� k oldalá�n is.  A digitalizá� ció�  kö� vet-
kezté�ben az adó� tervezé�s klasszikus, emberi szaké�rtelemre é�pü� lő�  
modellje fokozatosan kiegé�szü� l – bizonyos esetekben pedig ré�szben 
felvá� ltó� dik – algoritmikus dö� nté�stá�mogató�  rendszerekkel. Ezek a 
rendszerek nem csupá�n a jogszabá� lyok egyszerű�  alkalmazá� sá� t vé�g-
zik el, hanem komplex, tö� bbvá� ltozó� s optimalizá� ció� s problé�má�kat 
ké�pesek kezelni, é� s megvizsgá� lni, javaslatokat tenni. A fejlett algo-
ritmusok egyik legfontosabb ké�pessé�ge a komplex vá� llalati struktú� -
rá�k adó� hatá� sainak szimulá� lá� sa. Egy multinacioná� lis vá� llalatcsoport 
eseté�ben az egyes leá�nyvá� llalatok kö� zö� tti tranzakció� k, a transzfe- 
rá� rak, a szolgá� ltatá� snyú� jtá� sok é�s a finanszí�rozá� si struktú� rá�k adó� jogi 
kö� vetkezmé�nyei rendkí�vü� l ö� sszetettek. A mestersé�ges intelligenci-
á�n alapuló�  rendszerek ké�pesek, hogy ezeknek a struktú� rá�knak a kü� -
lö� nbö� ző�  variá� ció� it vé�gigszá�moljá�k, é� s elő� re jelezzé�k az egyes megol-
dá� sokhoz kapcsoló� dó�  á� fa-, tá� rsasá�giadó� - é� s egyé�b adó� hatá� sokat. Ez 
jelentő� sen csö� kkenti az adó� tervezé�shez szü� ksé�ges idő� t, é� s olyan op-
timalizá� ció� s lehető� sé�geket tá� r fel, amelyek korá�bban csak korlá� to-
zott mé�rté�kben voltak elé� rhető� k. A mestersé�ges intelligencia alkal-
mazá� sa kü� lö� nö� sen lá� tvá�nyos a kü� lö� nbö� ző�  jogható� sá� gok adó� szabá� -
lyainak ö� sszehangolt elemzé�sé�ben. Az unió� s á� farendszer formá� lisan 
harmonizá� lt, ugyanakkor a tagá� llami vé�grehajtá� s é� s joggyakorlat je-
lentő� s elté� ré� seket mutat. Az algoritmusok ké�pesek ezen elté� ré� sek 
felté� rké�pezé�sé� re, é� s olyan struktú� rá�k kialakí�tá� sá� ra, amelyek a jog-
ható� sá� gok kö� zö� tti kü� lö� nbsé�geket kihaszná� lva minimalizá� ljá� k az 
adó� terhelé�st. Ez a gyakorlat ö� nmagá�ban nem jogellenes, ugyanak-
kor kö� nnyen elvezethet olyan konstrukció� khoz, amelyek gazdasá�gi 
tartalma nehezen igazolható� , é� s amelyek a rendelteté�sszerű�  joggya-
korlá� s elvé�vel kerü� lhetnek konfliktusba.

Kü� lö� n figyelmet é� rdemel a szá�mlá� zá� si é� s tranzakció� s lá�ncok auto-
matizá� lt kialakí�tá� sa. A mestersé�ges intelligencia á� ltal vezé�relt rend-
szerek ké�pesek, hogy a szá�mlá� zá� si folyamatokat ú� gy szervezzé�k 
meg, hogy azok formailag megfeleljenek az alkalmazandó�  jogszabá� -
lyoknak, mikö� zben az adó� zá� si kocká� zatot a lehető�  legalacsonyabb 
szinten tartjá�k. Ez magá�ban foglalhatja a beszá� llí�tó� k kivá� lasztá� sá� t, a 
tranzakció� k idő� zí�té� sé� t, valamint a szá�mlá� zá� si volumenek elosztá� sá� t 
is. Az ilyen rendszerek mű� kö� dé�se gyakran „kocká� zaté� rzé�keny”, 
vagyis nem felté� tlenü� l a maximá� lis adó� elő� nyt cé� lozza, hanem azt az 
egyensú� lyt keresi, amely mellett a jogkö� vetkezmé�nyek kocká� zata 
minimá� lisnak tű� nik. Ez a jelensé�g egyfajta technoló� giai fegyverkezé�-
si versenyt indí�t el az adó� ható� sá� gok é�s az adó� elkerü� lé� sben – vagy 
tá� gabb é� rtelemben az agresszí�v adó� optimalizá� lá� sban – é� rdekelt sze-
replő� k kö� zö� tt. Mí�g az adó� ható� sá� gok a mestersé�ges intelligenciá� t el-
ső� sorban a kocká� zatelemzé�s é� s az ellenő� rzé�sek cé� lzottsá�gá�nak nö� -
velé�sé� re haszná� ljá� k, addig az adó� zó� k ugyanazt a technoló� giá� t a koc-
ká� zatok elő� zetes felmé�ré�sé� re é� s elkerü� lé� sé� re alkalmazzá�k. Ebben a 
kö� rnyezetben az informá�ció� s é� s szá�mí�tá� si elő� ny vá� lik meghatá� rozó�  
té�nyező� vé� , ami kö� nnyen az erő� viszonyok eltoló� dá� sá�hoz vezethet.

Jogpolitikai szempontbó� l mindez azt jelenti, hogy az adó� optimali-
zá� lá� s é� s az adó� elkerü� lé� s kö� zö� tti hatá� rvonal nem pusztá�n jogszabá� lyi 
ké�rdé�s, hanem egyre inká�bb technoló� giai é� s mó� dszertani problé�má� -
vá�  vá� lik. Az algoritmusok á� ltal generá� lt megoldá� sok é� rté�kelé�se so-
rá�n a jogalkalmazó� nak olyan struktú� rá�kkal kell szembené�znie, ame-
lyek mö� gö� tt nincs klasszikus é� rtelemben vett emberi dö� nté�shozatal, 
mé�gis ké�zzelfogható�  joghatá� sokkal já� rnak. Ez ú� j megvilá� gí�tá� sba he-
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lyezi a szá�ndé�kossá�g, a gondossá�g é� s a rendelteté�sszerű�  joggyakor-
lá� s hagyomá�nyos fogalmait, é� s szü� ksé�gessé�  teszi azok ú� jragondolá� -
sá� t a digitá� lis korszak kontextusá�ban

Következtetések: a mesterséges intelligencia kettős arca az 
adóztatásban

Kö� vetkezteté�ské�nt megá� llapí�tható� , hogy a mestersé�ges intelligencia 
az adó� ztatá� s terü� leté�n nem tekinthető�  sem csodaszernek, sem ö� n-
magá�ban vett veszé� lyforrá� snak. Való� já�ban olyan eszkö� zrő� l van szó� , 
amelynek joghatá� sa kizá� ró� lag attó� l fü� gg, hogy milyen cé� lra é� s mi-
lyen kö� rnyezetben alkalmazzá�k. Az adó� optimalizá� lá� s é� s az á� facsalá� s 
elleni kü� zdelemben a mestersé�ges intelligencia egyszerre erő� sí�theti 
az adó� ható� sá� gok fellé�pé�sé� t, ugyanakkor ú� j tí�pusú�  jogsé�rté�sek elkö� -
veté�sé� t is elő� segí�theti.

A digitá� lis korban egyre vilá� gosabban kirajzoló� dik, hogy nem csu-
pá�n jogkö� vető�  adó� zó� k haszná� ljá� k a mestersé�ges intelligenciá� t dö� n-
té�stá�mogató�  vagy adminisztratí�v eszkö� zké�nt, hanem azok is, akik 
tudatosan az adó� rendszer kijá� tszá� sá� ra tö� rekednek.

 A mestersé�ges intelligencia lehető� vé�  teszi a jogszabá� lyi kiskapuk 
gyors felté� rké�pezé�sé� t, a ható� sá� gi kocká� zatelemzé�s logiká� já�nak vis�-
szafejté�sé� t, valamint olyan szá�mlá� zá� si é� s tranzakció� s struktú� rá�k ki-
alakí�tá� sá� t, amelyek cé� lja nem pusztá�n az adó� teher csö� kkenté�se, ha-
nem az ellenő� rzé�s elkerü� lé� se. 

Ezekben az esetekben az algoritmus nem egyszerű� en optimalizá� l, 
hanem a jogellenes magatartá� s haté�konysá�gá� t nö� veli.

Ez a jelensé�g kü� lö� nö� sen problematikus az á� facsalá� s terü� leté�n, 
ahol a mestersé�ges intelligencia ké�pes automatizá� lni a fiktí�v szá�m-
lá� zá� si lá�ncokat, optimalizá� lni a kö� rhintaszerű�  tranzakció� kat, é� s a 
jogsé�rtő�  struktú� rá�kat a lebuká� si kü� szö� b alatt tartani. Ilyen kö� rnye-
zetben az adó� ható� sá� gok nem pusztá�n egyedi jogsé�rté�sekkel, hanem 
technoló� giailag tá�mogatott, rendszerszintű�  visszaé� lé� sekkel szem-
besü� lnek, amelyek hagyomá�nyos eszkö� zö� kkel csak korlá� tozottan 
kezelhető� k.

Mindekö� zben nem hagyható�  figyelmen kí�vü� l az a kocká�zat sem, 
hogy az adó� ható� sá�gok tú� lzott mé�rté�kben tá�maszkodnak algoritmi-
kus megoldá� sokra. Amennyiben a mestersé�ges intelligencia á� ltal ge-
nerá� lt kocká�zati jelzé�sek kvá�zi dö� nté�shozatali funkció� t tö� ltenek be, 

fenná� ll a veszé� lye, hogy az eljá� rá� sjogi garanciá�k, kü� lö� nö� sen az egyedi 
mé�rlegelé�s, az indokolá� si kö� telezettsé�g é�s a jogorvoslathoz való�  jog 
há� tté�rbe szorulnak. A jogá� llami mű� kö� dé�s megkö�veteli, hogy a tech-
noló� gia tá�mogassa, ne pedig helyettesí�tse az emberi dö� nté�shozatalt.

A digitá� lis korban az adó� rendszerek sikeressé�ge ezé�rt azon mú� -
lik, hogy ké�pesek-e egyszerre kezelni a mestersé�ges intelligencia 
mindké� t oldalá� t, az adó� ható� sá� gi alkalmazá� sban rejlő�  haté�konysá�g-
nö� velő�  potenciá� lt é� s az adó� zó� i visszaé� lé� sek ú� j formá� it. 

Ehhez elengedhetetlen, hogy az adó� rendszerek technoló� giailag 
lé�pé�st tartsanak a digitá� lis fejlő� dé�ssel, jogilag adaptí�vak maradjanak 
az ú� j magatartá� si mintá�khoz, é� s kö� zben kö� vetkezetesen megő� rizzé�k 
a jogá� llamisá�g alapelveit.

Összegzés

Ö� sszessé�gé�ben a mestersé�ges intelligencia ilyen mé�rté�kű�  elő� retö� ré�-
se má� r most megkezdte az adó� igazgatá� s jelentő� s mé�rté�kű�  á� talakí�tá� -
sá� t. Ké�pes jelentő� sen befolyá� solni mind az adó� zó� i magatartá� st, mind 
a ható� sá� gok haté�konysá�gá� t. A mestersé�ges intelligencia segí�thet 
megtalá� lni a legmegfelelő� bb adó� minimalizá� lá� si mó� dszert, legyen az 
aká� r legá� lis, aká� r nem. Ideá� lis esetben ké�pes lehet olyan hasznos ta-
ná� csokat adni, amellyel az adó� zó� i tudatossá�g nö� vekedhet, kevé�sbé�  
ideá� lis esetben javaslatokat tehet, aká� r kü� lö� nbö� ző�  joggal való�  vis�-
szaé� lé� sekre is. Ható� sá� gi oldalró� l megkö� zelí�tve, a mestersé�ges intel-
ligencia má� r é�vtizedek ó� ta haté�kony eszkö� zü� knek tekinthető� , 
ugyanakkor a kö� zelmú� ltban megjelenő�  GenAI ezen mé�g tová�bbi 
szinteket emelhet, mindazoná� ltal szü� ksé�ges odafigyelni, hogy a 
mestersé�ges intelligencia alkalmazá� sa kö� zben az adó� ható� sá� gok á� l-
tal kö� telező� en betartandó�  alapelvek, mint pé� ldá�ul a kö� zé� rthető� sé�g 
vagy a mé� ltá�nyossá�g tová�bbra is teljes mé�rté�kben é� rvé�nyesü� ljenek.

A mestersé�ges intelligencia korá�ban az adó� ztatá� s egyik legna-
gyobb kihí�vá� sa nem az, hogy lehet-e alkalmazni az algoritmusokat, 
hanem miké�nt lehet biztosí�tani, hogy a technoló� gia ne vá� ljon sem az 
adó� elkerü� lé� s, sem az ö� nké�nyes ható� sá� gi fellé�pé�s eszkö� zé�vé� . A jog 
szerepe ebben a folyamatban nem csö� kken, hanem é�ppen ellenke-
ző� leg, felé� rté�kelő� dik, hiszen a digitá� lis kö� rnyezetben a jog az egyet-
len olyan keret, amely ké�pes egyensú� lyt teremteni haté�konysá�g, jog-
biztonsá�g é� s alapjogi vé�delem kö� zö� tt.
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„Ez idáig nem jelent meg e témában ilyen széles körű, a joggyakorlatot és az elméleti alapokat is ismertető, azt elemző 
és a gyakorlatban ténylegesen felmerülő jogkérdésekre választ adó mű, így ez a monográfia pótolja ezt a hiányt. Külön 
értéke a könyvnek, hogy a szerző gyakorló jogász, így ismeri a joggyakorlatban jelentkező kérdéseket és a mindennapi 
munkájában alkalmazza a kialakult joggyakorlatot, ugyanakkor a jogi problémákat elemzően vizsgálja és arra széles 
körű elméleti ismeretei alapján adja meg a válaszokat.

A könyv első három része elsődlegesen történeti és elméleti alapvetést tartalmaz, a negyedik résztől kezdődően pe-
dig az áfacsalások »legjellemzőbb elkövetési módszerei« közül elemez hármat. Ennek során az elkövetési módszer 
közérthető leírását, elemzését követően mutatja be a kialakult bírói gyakorlatot, nagy hangsúlyt fektetve az Európai 
Unió Bírósága jogértelmezésének ismertetésére is. Az áfacsalások körében bonyolultabb, nagyobb szervezettséget 
feltételező számlagyárak és az ún. körhintacsalások esetében a bizonyítási nehézségekre és azok megoldására is 
részletesen kitér. A hetedik részben a szerző a költségvetési csalás vonatkozásában jelenleg felmerülő legjelentősebb 
anyagi jogi problémákat veti fel és elemzi, eligazodási pontokat adva a hazai joggyakorlat, valamint az Emberi Jogok 
Európai Bírósága és az Európai Unió Bírósága esetjogának ismertetésével (külön kiemelendő a ne bis in idem elvére 
vonatkozó fejezet).

A monográfia, a téma ilyen módszerrel történő feldolgozása alapján, nemcsak a gyakorló büntetőjogászok és a jog-
tudósok számára tartalmaz rendszerezett és széles körű ismeretanyagot, hanem a joghallgatók és a jog világában 
eligazodást keresők részére is közérthetően mutatja be a költségvetési csalásra vonatkozó szabályozást. Ezt segíti 
elő az is, hogy a gyakorlati példákon, hazai bírósági döntéseken és az Európai Unió Bíróságának esetjogán keresztül 
megismerhetővé válik számukra is a joggyakorlat.”

dr. Gimesi Ágnes 
kúriai tanácselnök, 

az ELTE tiszteletbeli tanára
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