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GOSZTONYI GERGELY1 – LENDVAI GERGELY FERENC2

A SKOKIE-ÜGY ÉS MAI TANULSÁGAI A DIGITÁLIS TÉRBEN3

„Az Első Alkormánykiegészítés elvei láthatatlanok. [...]
Ha megtagadjuk őket egy csoporttól,

minden csoport megszenvedi azt.”4

1. Bevezetés

Skokié égy a� lmos ku� lva� rosi ré�szé Chicago� nak az amérikai Illinois a� l-
lamban, a hétvénés é�vékbén nagyja�bo� l 70 000 lakossal, névé a po-
tawatomi nyélv mocsa� r szava�bo� l sza� rmazik. Ba� r sémmi ném pré-
désztina� lta érré, a téru� lét névé ma� ra mé�gis o� sszéfono� dott a szo� la� s-
szabadsa�g-irodalomban azzal a ké�rdé�ssél, hogy hol hu� zo� dnak a ki-
mondhato� sa� g hata� rai, é� s hogy vé�dénu� nk kéll-é olyan bészé�dét, amé-
lyikét kiféjézéttén ka� rté�konynak tartunk. Az éuro� pai jogszaba� lyok a 
szo� la� sszabadsa�g kapcsa�n inka�bb a tartalmi korla� toza� sokat, mí�g az 
amérikaiak a kontéxtua� lis tilta� s méllétt foglaltak a� lla� st5 – ném fu� g-
gétlénu� l az Amérikai Légfélso� bb Bí�ro� sa� g (Suprémé Court of thé Uni-
téd Statés, a tova�bbiakban: SCÖTUS) a� ltal a Schénck-u� gybén6 é�s az 
Abrams-u� gybén7 kialakí�tott nyilva�nvalo�  é� s ko� zvétlén vészé� ly (clear 
and present danger) tésztjé� to� l. Ezt a Brandénburg-u� gybén8 pontosí�-
totta�k, é� s az imminent lawless action tészt kimondta, hogy a szo� la� s 
csak akkor korla� tozhato�  élo� zétésén, ha jogéllénés téttré valo�  ko� zvét-
lén é�s sza�ndé�kos félhí�va� st tartalmaz, é� s kimutathato�  a tétt élko� vété�-
sé�nék objéktí�v valo� szí�nu� sé�gé.9

2. Vonulnának a nácik

E tészték égyik pro� bako�vé létt Skokié. 1977 ma�rciusa�ban Frank Col-
lin, a chicago� i szé�khélyu� , maga� t égyé�rtélmu� én na�cinak vallo�  Amérikai 
Némzétszocialista Pa�rt (National Socialist Party of América, a tova�b-
biakban: NSPA) vézéto� jé éngédé� lyt ké�rt égy ju� liusi félvonula�sra a sko-
kié-i va� rosha�za élé� . A ménétét fé� lo� ra� sra térvézté�k, é�s nagyja�bo� l 30-40 
pa�rttag ré�szvé�télé� t va� rta�k, akik – a ké�rélém szérint – barna ingu�  kato-
nai uniformisban, horogkérésztés félvarro� kkal,10 dé fégyvérék né� lku� l, 
bé�ké�sén vonultak volna „Szo� la� sszabadsa�got a féhé�réknék” ta�bla�kat 
tartva. A hélyszí�nva� laszta�s oka az volt, hogy Chicago bélva� rosa�ban 
ném éngédé� lyézté�k sza�mukra a ko� zparkok – í�gy a na�ci pa� rt szé�khélyé 
méllétti Marquétté Park11 – igé�nybévé�télé� t. Ugyanakkor a hélyszí�n-
ké�nt kiszémélt ku� lva� ros lakossa�ga�nak akkoriban to� bb mint félé zsido�  
volt, ra�ada�sul sokan ko� zu� lu� k holokauszttu� lé� lo� k.12 E ké�t alapké�rdé�s 
kapcsa�n jégyézté még Léé C. Bollingér, hogy „a Skokié-u� gy vizsga� lata 
olyan, mintha égy tu� ko� rtérémbé lé�pné�nk bé, ahol folyamatosan o� sz-
székévérédik égyma�ssal a ké�pma�s é�s az érédéti alak, a la� tszat é�s a va-
lo� sa�g”,13 arra utalva, hogy a folyamat sora�n vé�gig ném volt égyé�rtélmu� , 
hogy a ménét a ko� zparkok haszna� lata�nak joga�é�rt folyt-é vagy a valla� si 
é�s fajgyu� lo� lélétét hirdéto�  na�ci idéolo� gia térjészté�sé�é�rt, illétvé hogy va-
lo� ban akartak-é ménétélni vagy csak a miné� l nagyobb hí�rvéré�s é�s bot-
ra�nykélté�s léhéto� sé�gé�ré figyélémmél va� lasztotta�k ki a jélénto� s zsido�  
lakossa�ggal réndélkézo�  téru� létét.14

Skokié o� nkorma�nyzata mindénésétré – a zsido�  ko� zo� ssé�g é� rzé�-
kénysé�gé� ré tékintéttél – réndkí�vu� l gyorsan réaga� lt, é� s égyré�szt a 
ménétélé�s bétilta� sa� t ké�rvé�nyézté a bí�ro� sa� gto� l,15 ma� sré�szt nyilva�nva-
lo�  é� s ko� zvétlén vészé� lyré hivatkozva to� bb olyan hélyi réndélétét is 
élfogadott, amély gyakorlatilag mégakada� lyozta a vonula� st. Mind-
ézék miatt égy fordulatos, sok é� rdékés ké�rdé�st félvéto�  jogi csata kéz-
do� do� tt a félék ko� zo� tt.

3. Színre lépnek a liberális jogvédők

Az élso�  méglépété�st Collin okozta, amikor az Amérikai Polga� ri Sza-
badsa�gjogok Szo� vétsé�gé� t (Américan Civil Libértiés Union, a tova�bbi-
akban: ACLU) ké�rté fél az u� gyé vé�délmé�bén, ami égy jélénto� s mu� ltu� , 
1920-ban alapí�tott libéra� lis, í�zig-vé�rig antirasszista civil jogvé�do�  
szérvézét volt. A ma� sodik méglépété�s pédig az ACLU névé�héz fu� zo� -

dik, amély élva� llalta az u� gyét, hiszén u� gy gondolta, hogy az Amérikai 
Alkotma�ny Elso�  Kiégé�szí�té� sé mindénki szo� la� sa� t vé�di, mé�g azoké� t is, 
„akiknék a né�zétéit a légjobban mégvétik”.16 A to� rté�nét ku� lo� n csavar-
ja, hogy az ACLU-t ké� t zsido�  joga� sza ké�pvisélté a pérbén: David Gold-
bérgér é�s Aryéh Néiér. Ba� r az u� gy élva� llala� sa miatt a szérvézét 
30 000 tagja mondta lé tagsa�ga� t, é� s éz nagyja�bo� l é�vi 500 000 dolla� -
ros kiésé�st jéléntétt sza�mukra,17 az ACLU ko� vétkézétésén ké�pvisélté 
szo� la� sszabadsa�gpa� rti a� lla� spontja� t a folyamat sora�n.18

Ba�r Skokié joga�szai érédétilég azt tana�csolta�k az o� nkorma�nyzat vé-
zéto� inék, hogy éngédé� lyézzé�k a fé� lo� ra� s ménétét, hiszén u� gy gyorsan 
tu� l lésznék rajta é�s mindénki élféléjti hamar, a téru� lét holokauszttu� l-
é� lo�  lakossa�ga ném tu� rté, hogy na�cik masí�rozzanak a lako� hélyu� ko� n. E 
félha�boroda�s ko�vétkézté�bén Skokié to� bb réndélétét19 is hozott (pé� l-
da�ul mégko�vétélté, hogy a tu� ntéto� k élo� zétésén ko� ssénék jélénto� s o� sz-
szégu�  biztosí�ta� st az ésétlégés fizikai ka� rokra vagy mégtiltotta a 
szvasztika20 mégjéléní�té�sé� t), amélyék azonban mind élo� zétés korla� to-
za�snak (prior restraint) mino� su� lték jogilag, azaz a térv az volt, hogy 
mé�g azélo� tt mégakada� lyozza�k a na�ci félvonula�st é�s a bészé�dékét, mi-
élo� tt azok mégto� rté�nték volna. Az ACLU a� lla� spontja – ma� ig hato�  ha-
ta� llyal – égyé�rtélmu�  volt: „ha a korma�ny mégakada� lyozhatja a to� rvé�-
nyés bészé�dét, mért az sé�rto�  é�s gyu� lo� létkélto� , akkor mindén olyan bé-
szé�dét mégakada� lyozhat, amély ném tétszik néki. Ma�s szo�val, a na�cik 
cénzu� ra�za� sa� ra vonatkozo�  hatalom maga�ban foglalja azt is, hogy ma�s-
fajta tu� ntéto� két is cénzu� ra�zzon, vagy mégakada� lyozza, hogy a sajto�  kí�-
nos té�nyékét é�s kritika�kat tégyén ko� zzé� , amélyékét a korma�ny tisztvi-
sélo� i »faké néws«-nak bé� lyégéznék.”21 Eméllétt az élo� zétés korla� toza�s 
ném csupa�n a bészé� lo�  joga� t vonja még gondolatai kiféjté�sé� to� l, haném 
– milli alapokon22 – a ko� zo� nsé�gét is mégfosztja atto� l a léhéto� sé�gto� l, 
hogy mégtudja, mit akart volna a szo� nok mondani.23

4. A jogi eljárás

A Cook mégyéi ko� rzéti bí�ro� sa� gon a ta� rgyala� s hatalmas é� rdéklo� dé�s 
ko� zépétté zajlott, é� s a vé�gé�n a bí�ro� sa� g élo� zétés inté�zkédé�ské�nt 
(preliminary injunction) mégtiltotta a félvonula� st. Az ACLU su� rgo� s-
sé�gi féllébbézé�st nyu� jtott bé, dé sém az Illinois-i Féllébbvitéli Bí�ro� -
sa�g (Illinois Appéllaté Court, a tova�bbiakban: IAC), sém az Illinois-i 
Légfélso� bb Bí�ro� sa� g (Illinois Suprémé Court, a tova�bbiakban: ISC) 
ném volt hajlando�  félfu� ggészténi a tilto�  hata� rozatot a féllébbézé�s él-
bí�ra� la� sa� ig – ami va� rhato� an to� bb mint égy é�v létt volna –, í�gy a félvo-
nula� s érédétilég térvézétt ido� pontja élmu� lt. A jogvé�do� k énnék alap-
ja�n a SCÖTUS-hoz fordultak su� rgo� ssé�gi do� nté�st ké�rvé, é� s azzal é� rvél-
ték, hogy az Illinois a� llami bí�ro� sa� gok ké�slékédé�sé hosszu�  ta�vu�  élo� zé-
tés korla� toza� st jélént a szo� la� sszabadsa�g szémpontja�bo� l.

A SCÖTUS per curiam égyé�rtélmu� vé�  tétté, hogy az alacsonyabb 
szintu�  bí�ro� sa� gok ké�slékédé�sé élfogadhatatlan, é� s aménnyibén égy 
a� llam hasonlo�  élo� zétés korla� toza� st kí�va�n alkalmazni, azt szigoru�  él-
ja� ra� sjogi biztosí�té�kokkal kéll ko� ru� lba� stya� zza. Ilyén biztosí�té�k léhét 
pé� lda�ul égy su� rgo� ssé�gi féllébbézé�si élja� ra� s kialakí�ta� sa, amikor a fél-
lébbézé�st azonnal él kéll bí�ra� lni. A SCÖTUS kimondta, hogy amény-
nyibén ilyén biztosí�té�kok nincsénék az adott a� llam jogréndszéré�-
bén, akkor a ménétét éngédé� lyézni kéll, í�gy utasí�totta az a� llamot, 
hogy azonnal foglaljon a� lla� st az élo� tté fékvo�  jogké�rdé�sbén.24

Ba� r a SCÖTUS azonnali do� nté�st ké�rt, az u� gy mé�g ho� napokig hu� zo� -
dott, mivél u� jra mégja� rta a bí�ro� sa� gi réndszér o� sszés szintjé� t. Ezalatt 
sza�mos antifasiszta tu� ntété�st tartottak a ko� rnyé�kén, é� s Skokié is 
u� jabb réndélétét fogadott él, amélyékbén mégtiltotta, hogy pa� rtok 
katonai stí�lusu�  uniformisokban tartsanak démonstra� cio� kat a va� ros-
ban.25
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Elo� szo� r az IAC hozott az u� gybén é� rdémi do� nté�st,26 amély kiémél-
té, hogy „az alkotma�nyunk é� rtélmé�bén a gondolatok nyilva�nos kifé-
jézé�sé ném tilthato�  még puszta�n azé�rt, mért a gondolatok o� nmaguk-
ban sé�rto� ék égyés hallgato� ik sza�ma� ra”,27 azaz a hallgato� sa� g va� rhato�  
é� rzé�séi ném mino� su� lhétnék jogi alapnak a szo� la� s élo� zétés korla� toza� -
sa� ra. Mindéz azt is jélénti, hogy sénkinék sém ko� télézo�  ré�szt vénnié 
a tu� ntété�sén, é� s ahogy a na� ciknak joguk van tu� ntétni, u� gy a hallgato� -
sa�gnak is joga van élfordulni é� s élutasí�tani az élhangzottakat.28 Az 
IAC a Cohén-u� gyré29 é�pí�tvé é� rvélé�sé� t kimondta, hogy a korma�nynak 
– fo� szaba� ly szérint – nincs hata� sko� ré arra, hogy korla� tozza a vé� lé-
mé�nynyilva�ní�ta� st annak u� zénété, észmé� i, ta� rgya vagy tartalma mi-
att. A korla� toza� s csak a maga�nszfé� ra�ba valo�  béavatkoza� skor vagy az 
u� n. foglyul éjtétt ko� zo� nsé�g (captive adudience)30 ésété�n lénné é� rtél-
mézhéto� , a�m jélén ésétbén égyik ését sém a� ll fénn. Vé�gko� vétkézté-
té�ské�nt az IAC a Néw York Timés-u� gyét cita� lta, miszérint az émbé-
réknék joga van ba� rmilyén gondolat kiféjézé�sé� ré a korma�nyzati cén-
zu� ra� to� l méntésén, hiszén „a ko� zu� gyékro� l folytatott vita�nak ga� tla� sta-
lannak, éro� téljésnék é�s nyitottnak kéll lénnié”.31

Az IAC Skokié o� sszés réndélété�nék alkotma�nyéllénéssé�gé� t méga� l-
lapí�totta, égy kivé� téllél: a szvasztika haszna� lata kapcsa�n fénntartot-
ta a tilta� st. Arra az a� lla� spontra hélyézkédétt, hogy ba� r az uniformis-
ban ménétélé�s ké�rdé�sé� t égyé�rtélmu� én a szo� la� sszabadsa�g kapcsa�n 
léhét vizsga� lni,32 a horogkérészt haszna� lata alkalmas arra, hogy tu� l-
zott éro� szakos réakcio� t va� ltson ki a zsido�  ko� zo� ssé�g ko� ré�bén, amény-
nyibén azt sza�ndé�kosan az otthonaik é�s imahélyéik ko� zvétlén ko� zé-
lé�bé viszik. Mindézék alapja�n az IAC a� lla� sfoglala� sa szérint a szvasz-
tika ném tartozik a vé�détt bészé�d ko� ré�bé.

A vé�gso�  do� nté�st méghozo�  ISC vé�gu� l a na�ciknak é�s a libéra� lis jogvé�-
do� knék adott igazat:33 az NSPA Elso�  Alkotma�nykiégé�szí�té�sbén foglalt 
alkotma�nyos joga, hogy bé�ké�s démonstra�cio� t tartson. Egy kivé�téllél 
fénntartotta az IAC do� nté�sé� t: a szvasztika haszna� lata kapcsa�n arra a 
ko�vétkéztété�sré jutott, hogy az ném sza�mí�t az amérikai jogi término-
lo� gia�ban u� n. ta�mado�  szavak (fighting words)34 ko� ré�bé tartozo� nak, mi-
vél a doktrí�na ném vonatkozik sém a nonvérba� lis szimbo� lumok hasz-
na� lata� ra, sém pédig a nagyobb lé� tsza�mu�  ésémé�nyékré.35 Ennék alap-
ja�n a horogkérészt félmutata�sa ném tilthato�  még puszta�n azé�rt, mért 
az éro� szakos réakcio� t va� lthat ki azokbo� l, akik azt la� tja�k. Ku� lo� no� sén 
ném tilthato�  olyan ésétékbén, amikor élo� ré jélézté�k, hogy ilyén szim-
bo� lumokat fognak alkalmazni. Mindézék alapja�n az ilyén jélké�pék él-
kéru� lé�sé�nék térhé az ISC szérint a tu� ntété�s né�zo� iré ha� rul, aménnyi-
bén é�szszéru� tlén kéllémétlénsé�g né� lku� l mégtéhétik azt.

Az ISC í�té� lété í�gy téljésko� ru� én szabad utat éngédétt a na� cik Sko-
kié-ba térvézétt félvonula� sa�nak, dé – u� jabb csavarké�nt – az amérikai 
Igazsa�gu� gyi Miniszté�rium is békapcsolo� dott a to� rté�nétbé, ami a 
Frank Collinnal folytatott égyéztété�s uta�n élé� rté, hogy Chicago va� ro-
sa mé�gis éngédé� lyézzé a bélva� rosi démonstra� cio� t. 1978. ju� nius 24-
é�n vé�gu� l még is to� rté�nt a Marquétté Parkban a na� ci vonula� s. Ba� r a 
mégjélénték lé� tsza�ma� ra vonatkozo�  adatok élléntmonda� sosak, az 
égyé�rtélmu� , hogy a nagyja�bo� l 25–30 na� ci pa� rttag ménété� t valo� ja�ban 
a 2–3000 antifasiszta élléntu� ntéto�  domina� lta. A fasiszta démonstra� -
cio�  jo� , ha tí�z pércig tartott, é� s mindénfé� lé éro� szakos csélékédét né� l-
ku� l é� rt vé�gét:36 ami pérszé nagyban volt ko� szo� nhéto�  a minimum 500 
éro� sén félfégyvérzétt réndo� rnék, akikét a rénd biztosí�ta� sa� ra vézé�-
nyélték ki.

5.  Ezer Skokie ezer helyen – a Skokie-ügy továbbélése 
napjainkban, különösen az online térben

Mié�rt fontos téha� t a Skokié-ésétét ta� rgyalni? Hogyan é� lnék tova�bb a 
Skokié ésétbén foglalt élvék? E� s égya� ltala�n, alkalmazhato� -é a Skokié-
ését az onliné gyu� lo� létbészé�d é� s a radika� lis, szé� lso� jobboldali szo� la� s 
kontéxtusa�ban? Vé�gté� ré is, polé�mia� t okozhat annak firtata� sa, hogy 
égy ko� zél o� tvén é�vvél ézélo� tti ését milyén rélévancia� t hordoz napja-
inkban, ku� lo� no� sén a digita� lis vila� g okozta kommunika� cio� s va� ltoza� -
sok vonatkoza� sa�ban. E féjézétbén kí�sé� rlétét tészu� nk arra, hogy a 
Skokié-ésétét rékontéxtualiza� ljuk az alapélvék modérn ésétjogi ré-
féréncia� inak é�s polé�mia� inak a� ttékinté�sé�n kérésztu� l. E hélyu� tt téha� t 
azt taglaljuk, hogy milyén ira�nyvonalakat va� zol élé�nk a jélén tanul-

ma�nyban ré�szlétézétt í�té� lét az aggaszto�  rohamban no� vékvo�  na� ci é� s 
kirékészto�  onliné mégnyilva�nula� sok kapcsa�n.37

Ugyan a Skokié-ésétét va� ltozatos ko� ru� lmé�nyék ko� zo� tt cita� lta�k 
amérikai bí�ro� sa� gok (pé� lda�ul kirékészto�  valla� si szo� végét mégjéléní�to�  
po� lo� k,38 vagy égy azonos nému�  pa� roknak tortaké�szí�té� st mégtagado�  
cukra� szméstér ésété�bén39), az onliné gyu� lo� létbészé�d té�ma� ju�  u� gyék-
bén ném gyakori a Skokié-ésétbén léféktététt alapélvék ko� zvétlén 
référa� la� sa. Elvi szintén viszont félélévénédik az amérikai bí�ra� sko-
da� sban annak é� rtélmézé�sé, hogy a radika� lis szo� la� s miké�ppén korla� -
tazhato� , vagy é�ppén milyén okok miatt é� rvé�nyésu� lhét.

Egy korai, hasonlo�  ését a Ligué contré lé racismé ét l’antisé�mitis-
mé ét Union dés é� tudiants juifs dé Francé kontra Yahoo! Inc. ét Soci-
é� té�  Yahoo! Francé-u� gy, amélyét 2000-bén a pa� rizsi Tribunal dé 
Grandé Instancé (Félso�  Bí�ro� sa� g) ta� rgyalt. Az ését annak a ké�rdé�snék 
a félolda� sa� t ta� rgyalta, hogy a francia némzéti szaba� lyok alapja�n lé-
hétsé�gés-é né�mét némzétszocialista mémora�bilia�kat onliné a� rvé-
ré�sré bocsa� tani a Yahoo! francia félu� lété�n. Az ését té�nya� lla� sa szérint 
az aukcio� s porta� l félhaszna� lo� i ko� zél 1500 na� ci émlé�kta� rgyra licita� l-
hattak onliné; ko� ztu� k na� ci méda� lokra, za� szlo� kra, ré�gi kiada� su�  Méin 
Kampf ko� tétékré, illétvé égyé�b antiszémita tartalmu�  í�ra� sokra (pé� l-
da�ul Cion bölcseinek jegyzőkönyvei cí�mu�  orosz antiszémita pamflét-
ré).40 A félpérés, amély égy antirasszista civil égyésu� lét, mégkérésté 
a kaliforniai szé�khélyu�  Yahoo!-t azzal, hogy a cé�g azonnali hata� llyal 
tiltsa bé a na� ci émlé�kta� rgyak a� rusí�ta� sa�nak léhéto� sé�gé� t, arra hivat-
kozva, hogy az akkor hata� lyos francia Bu� ntéto�  to� rvé�nyko� nyv41 tiltot-
ta a na� ci jélké�pék mégjéléní�té� sé� t é� s visélé�sé� t. Az ését fo�  ké� rdé�sé a 
ko� vétkézo�  volt: van-é joghato� sa� ga égy francia bí�ro� sa� gnak arra, hogy 
égy amérikai joghato� sa� g ala�  tartozo�  va� llalkoza� s szolga� ltata� sa félétt 
réndélkézzén? A francia bí�ro� sa� g hélyt adott a félpérés ké�rélmé�nék, 
é� s arra alapozta joghato� sa� ga� t, hogy élégéndo�  é� s lé� tézo�  kapcsolat a� llt 
fénn Franciaorsza�ggal ahhoz, hogy joghato� sa� ga légyén az amérikai 
Yahoo! szolga� ltata� sa félétt a bí�ro� sa� gnak. A bí�ro� sa� g azzal é� rvélt, hogy 
az a� rvéré�sré kitu� zo� tt térmé�kékré ba� rmélyik orsza�gbo� l, í�gy Francia-
orsza�gbo� l is léhététt licita� lni, é� s ézzél a Yahoo!-nak is tiszta�ban kél-
létt lénnié, ku� lo� no� sén, hogy francia nyélvu�  félu� lété is volt a honlap-
nak. Az í�té� lét végyés é� rzélmékét va� ltott ki. Egyfélo� l félméru� lt annak 
polé�mia� ja, hogy „ra� éro� ltéthéto� -é” égy spécifikus némzét jogszaba� lyi 
réndélkézé�sé égy globa� lis szolga� ltata� sra, ma� sfélo� l viszont ké�rdé�sés-
sé�  va� lt, hogy égy nyí�ltan ko� zo� ssé�géllénés rézsim hagyaté�kai mié�rt 
va� lhatnak a� rvéré�sék ta� rgyaiva� .42 Az í�té� létét a Yahoo! mégta�madta az 
Egyésu� lt A� llamokban, ugyanakkor az amérikai do� nté�sék ném va� l-
toztattak a francia í�té� létén – az ését é� rtélmé�bén a Yahoo! félu� lété�n 
ném léhététt francia a� llampolga� roknak na� ci émlé�kta� rgyakat a� rulni, 
hia�ba hivatkozott a va� llalat az Elso�  Kiégé�szí�té� sré.43

A szé� lso� sé�gés, kirékészto�  szo� la� sok téré�n is attitu� dva� ltoza� s figyél-
héto�  még napjainkra, ha o� sszéhasonlí�ta� sba hélyézzu� k pé� lda�ul Gab-
riél Sohiér-Chaput ésété� t a Skokié-u� ggyél. Sohiér-Chaput, aki 
Charlés Zéigér né�v alatt publika� lt, a Daily Stormér névu�  néo na� ci 
honlap u� jsa� gí�ro� ja volt, réndszérésén publika� lt gyu� lo� létkélto�  é� s anti-
szémita tartalmakat.44 Sohiér-Chaput to� bbék ko� zo� tt négatí�v sztéréo-
tí�pia�kat propaga� lt, illétvé tagadta a holokauszt tragé�dia� inak még-
to� rté�nté� t.45 A publicista éllén va�dat émélték gyu� lo� létbészé�d miatt, a 
qué�béci bí�ro� sa� g pédig hosszas ta� rgyala� s uta�n, 2023 janua� rja�ban él-
í�té� lté a va�dlottat.

A Skokié-u� gy é�s ko� vétkézmé�nyéinék digita� lis tova�bbé� lé� sé ugyan-
akkor ném csak égyédi jogésétékén kérésztu� l intérpréta� lhato� . E hé-
lyu� tt kiéméléndo� ék a platformszaba� lyoza� si no� vumok, ku� lo� no� sén az 
éuro� pai szaba� lyoza� si u� jí�ta� sok, amélyék mindén éddiginé� l nagyobb 
hangsu� lyt féktétnék az onliné gyu� lo� létbészé�d, í�gy a némzétszocialis-
ta�kat é� ltéto�  szo� la� s léku� zdé�sé é� rdéké�bén. Erré pé� lda a 2018-ban élfo-
gadott né�mét ha� lo� zati vé�gréhajta� si to� rvé�ny (Nétzwérkdurchsétzun-
gésétz, a tova�bbiakban: NétzDG46), amély kiémélt cé� ljaiva�  tu� zté ki az 
onliné gyu� lo� létbészé�d, a dézinforma�cio�  é� s a hamis hí�rék élléni har-
cot.47 A NétzDG a platformokon kérésztu� l kí�va�nja é� rvé�nyésí�téni az 
onliné szo� la� sszabadsa�g é� s a gyu� lo� létbészé�d szankciona� la� sa�nak jog-
széru�  harmonia� ja� t ku� lo� nbo� zo�  észko� zo� ko� n kérésztu� l; í�gy az a� tla� tha-
to� sa� gi riportok é�s jélénté�si méchanizmusok bévézété�sé�vél.48 A to� r-
vé�nyt ugyanakkor igén végyés visszajélzé�sék é� rté�k mind jogalkal-
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mazo� i, mind tudoma�nyos oldalro� l.49 Egyré�szt mégémlí�téndo� , hogy a 
NétzDG vé�gréhajta� sa pont az a� ltala vé�détt é� rté�két, a szo� la� sszabad-
sa�got csorbí�thatja, hiszén visszatarto�  éro� vél bí�r a bu� ntéto� jogi szank-
ciona� la� s é� s a réndkí�vu� l magas o� sszégu�  (aka� r o� tmillio�  éuro� t is élé� ro� ) 
ném mégfélélé�st é� rinto�  szaba� lysé�rté�si bí�rsa� gok.50 A NétzDG-t to� bb-
szo� r mo� dosí�totta�k a to� rvé�ny alkotma�nyéllénéssé�gé miatt is,51 amély 
szinté�n ha� tra� ltatta a réndélkézé�sék mégfélélo�  bétartata� sa� t. Tala�n 
ném tu� lza� s azt sém a� llí�tani, hogy a Digital Sérvicés Act é� létbélé�pé�sé�-
vél é� s az éuro� pai platformszaba� lyoza� si réndélét holisztikus rénd-
széré�nék némzétko� zi impléménta� cio� ja�val léhétsé�gés,52 hogy a 
 NétzDG is a 2019-és, alkotma�nyossa�gi tésztén mégbukott ’loi Avia’-
ké�nt élhí�résu� lt, tiszavira�g-é� létu�  francia onliné gyu� lo� létbészé�d-to� r-
vé�ny53 sorsa� ra jut.54 

E ko� rbén lé�nyégés ismértétni az Euro� pai Unio�  friss réndélété� t a 
digita� lis szolga� ltata� sokro� l (Digital Sérvicés Act, a tova�bbiakban: 
DSA55). A jogszaba� ly a kirékészto�  szo� la� sok élléni vé�délém kapcsa�n 
égyfélo� l féloldja a féntébb émlí�tétt Yahoo!-t é� rinto�  joghato� sa� gi ké�r-
dé�sékét azzal, hogy a szolga� ltato�  szolga� ltata� sa félétt akkor lé� tréjo� n 
éuro� pai joghato� sa� g, ha maga a szolga� ltata� st nyu� jt szolga� ltato�  nincs 
fo� ldrajzilag létélépédvé égy taga� llamban sém. Ezt a joghato� sa� gi ké�r-
dé�st a DSA u� gy va� laszolja még, hogy a joghato� sa� got ném a szolga� lta-
ta� st nyu� jto�  szolga� ltato�  szé�khélyé�héz ko� ti, haném a szolga� ltata� s nyu� j-
ta� sa�nak hélyé�héz. Ennék é� rtélmé�bén – ré�szbén réflékta� lva is a na� ci 
mémora�bilia ésétré – hia�ba é� rvélné a kaliforniai szé�khélyu�  Yahoo! 
azzal, hogy ra�  mint szolga� ltato�  a szé�khélyé miatt az amérikai jogha-
to� sa� g ira�nyado� , mivél Euro� pa�ban – í�gy Franciaorsza�gban is – szol-
ga� ltata� st nyu� jt, ira�nyado� ak lésznék a va� llalatra a DSA szaba� lyai.56 
Ma�sfélo� l a DSA igén gazdag é�s szértéa�gazo�  jogi méchanizmusok bé-
é�pí�té� sé� t é� s mu� ko� dtété�sé� t í�rja élo�  a ko� zvétí�to�  szolga� ltato� knak, í�gy az 
onliné platformoknak is; mégémlí�théto�  é hélyu� tt a béjélénté�si é� s 
csélékvé�si méchanizmus impléménta� la� sa, az altérnatí�v vitaréndé-
zé�s léhéto� sé�gé vagy az a� tla� thato� sa� gi bésza�molo� k é� s jélénté�sék rénd-
szérés publika� la� sa a szolga� ltato� k ré�szé�ro� l. Vé�gu� l kihangsu� lyozando� , 
hogy a DSA ku� lo� no� s félélo� ssé�gét szab ki az onliné o� ria� splatformok-
ra, azaz olyan platformokra, amélyéknék légala�bb 45 millio�  aktí�v 
unio� s félhaszna� lo� juk van57 (ilyén onliné o� ria� splatform to� bbék ko� -
zo� tt a Facébook, a TikTok, a Twittér vagy a YouTubé a légélso�  jélén-
té�s szérint58). Ilyén kiémélkédo�  ’pluszko� tézéttsé�g’ a kocka� zaté� rté�ké-
lé� s az onliné o� ria� splatformok ré�szé�ro� l, azaz a réndszérszintu�  prob-
lé�ma�k é� s kocka� zat azonosí�ta� sa é� s mégolda� sa.59 

Sza�mos ké�rdé�s ugyanakkor mégolda� s né� lku� l marad – é�s jélén ta-
nulma�nyban a féjézét cí�mé�vél érré is kí�va�nunk utalni. Ké� tsé�gtélénu� l 
fontos lé�pé�s a NétzDG vagy é�ppén a DSA, mindénésétré ném oldja 
még a néona� cik a� ltal élo� szérététtél frékvénta� lt 4chan problé�ma� ja� t60 
vagy égyé�b, szé� lso� sé�gés csoportok a� ltal la� togatott félu� léték mégfélé-
lo�  szaba� lyoza� sa� t. Ugyan ném é�rdémés téljés ko� ru�  analo� gia� t vonni, 
é� szrévéhéto�  é� s dokuménta� lt, hogy a féntébb émlí�tétt 4chan névu�  
ké�pta�blahonlapon (imagéboard) antiszémita é�s rasszista tartalmak 
to� mégés ménnyisé�gbén kéru� lnék félto� lté� sré,61 parafrazéa� lva a 
 Skokié-té�nya� lla� st, a na� cik a kis illinois-i va� ros utca� i hélyétt jo� val ké�-
nyélmésébbén é�s a Communications Décéncy Actnék (a tova�bbiak-
ban: CDA62) ko� szo� nhéto� én jo� val ba� trabban masí�rozhatnak az onliné 
té� rbén. A CDA 230(c)(1) §-a ugyanis az amérikai patformszaba� lyo-
za� s égyik légszignifika�nsabb réndélkézé�sé azzal, hogy kimondja: 
„Az intéraktí�v sza�mí�to� gé�pés szolga� ltata� s égyétlén szolga� ltato� ja� t 
vagy félhaszna� lo� ja� t sém léhét ma� s informa�cio� tartalom-szolga� ltato�  
a� ltal nyu� jtott informa�cio� k kiado� jaké�nt vagy élo� ado� jaké�nt kézélni.”63

6. Konklúzió

Ba� r a na� cik sosém tétté�k bé a la�bukat Skokié-ba, a téru� lét névé o� sz-
széfono� dott az élmu� lt é�vtizédékbén a vé� lémé�nynyilva�ní�ta� s szabad-
sa�ga é�s a cénzu� ra ké�rdé�sko� ré�vél. Az ésémé�nyék hata� sa� ra mégalapí�-
totta�k Skokié-ban az Illinois-i Holokauszt Mu� zéum é�s Öktata� si Ko� z-
pontot, amély mindma� ig mu� ko� dik, é� s u� jra még u� jra félhí�vja a figyél-
mét a mu� lt vé� rés borzalmaira. 

Ra�ada� sul a ’na� cik onliné vonula� sa’ é�géto�  ké� rdé�s maradt napjaink-
ra is, é� s tulajdonké�ppén to� bb ké�rdé�st érédmé�nyézték a szaba� lyoza� -
sok, mint va� laszt. Ha a szaba� lyoza� s tu� l éngédé�kény, mint a CDA-ban 
foglaltakna� l, akkor olyan szo� la� sszabadsa�gi anoma� lia�k nyérhétnék 
térét, mint a 4chan vagy ma� s szubkultura� lis, gyu� lo� létkélto�  félu� léték, 
ha tu� l szigoru�  a szaba� lyoza� s, akkor pédig a francia vagy né�mét sza-
ba� lyoza� s alkotma�nyossa�gi dilémma�k félolda� sa vészi él a térét a lé�-
nyégi szaba� lyoza� sto� l. Az, hogy a DSA ké�pés lész-é pérspéktí�vava� lta� st 
okozni – jélén tanulma�ny í�ra� sakor – a jo� vo�  ké� rdé�sé�nék tu� nik, ugyan-
akkor rémé� lhéto� , hogy légala�bb az o� ria� splatformok félu� létéin u� j, 
biztonsa�gosabb é�s az alapjogok mégfélélo�  mo� don é� rvé�nyésí�to�  jog-
vé�délmi észko� zo� kkél tala� lkozhatnak majd a félhaszna� lo� k.

Sokak sza�ma�ra a na�cik szo� la� sszabadsa�ga�nak vé�délmé jéléntétté a 
vo� ro� s vonalat, a�m élféléjtétté�k, amit David Goldbérgér fogalmazott 
még 2020-ban, amikor visszatékintétt az u� gyré: „A mai napig nincs 
ké�tsé�gém afélo� l, hogy az ACLU élko� télézéttsé�gé a mindénki sza�ma�ra 
biztosí�tott égyénlo�  jogok méllétt démokra�cia�nk gérincé�t ké�pézi – fu� g-
gétlénu� l atto� l, hogy u� gyféléink ménnyiré sé�rto� ék. Ennék az élko� télé-
zéttsé�gnék a csorbí�ta� sa mégnyitja az utat az Elso�  Alkotma�nymo� dosí�-
ta� snak, mint a zsarnokok uralma élléni vé�do� ba�stya�nak az éro� zio� ja 
élo� tt.”64 Az ACLU ma�r 1978-ban Voltairé-ré hivatkozott, amikor azt 
í�rta: „Léhét, hogy ném é�rték égyét azzal, amit mondasz, dé hala� lomig 
harcolni fogok azé�rt, hogy mondhasd.”65 A szo� la� sszabadsa�g biztosí�ta�-
sa azok sza�ma�ra, akik a démokratikus rénd fénntarta�sa�ban a légké-
vé�sbé�  sém é�rdékélték, a jogto� rté�nét nagy kihí�va� sa volt mindma� ig. Ir-
ving Louis Horowitz é�s Victoria Curtis Bramsom kiémélik, hogy az 
u� gy a� ltal félvététt fontos jogi ké�rdé�s valo� ja�ban ném a szabad bészé�d-
héz valo�  jog, haném inka�bb az, hogy van-é ko� télézéttsé�gu� nk méghall-
gatni mindén bészé�dét. Ra�ada�sul a ké�rdé�s éro� téljésébbén visszhang-
zik a ta� rsadalomban, amikor sokakban „van égy olyan é�rzé�s, hogy a 
bészé�d gyakorla� sa�nak nincs hitélés politikai cé� lja”,66 ami a 4chan é�s 
hasonlo�  oldalak ésété�bén napjainkban is folyamatosan félméru� l.67

Mindézt tété�zi az az é� rdékés ké�rdé�s, hogy a bí�ro� k a Skokié-u� gy 
szinté mindégyik í�té� létbén kiémélté�k saja� t élutasí�to�  a� lla� spontjukat a 
na� cik gondolatai kapcsa�n, é� s „az a� lla� sfoglala� sok a bí�ro� k éro� s téhétét-
lénsé�gé� rzé�sé� t ko� zvétí�tik”.68 Azaz ba� r léhét a félforgato�  bészé�dtévé�-
kénysé�g jogilag élfogadhato� , kultura� lisan, to� rté�nétilég, szociolo� giai-
lag ném biztos, hogy ugyanérré a do� nté�sré jutottak volna a pér bí�ra� i. 
Ennék égyé�rtélmu�  pé� lda� ja az ISC vé�gso�  í�té� lété, amély kapcsa�n a bí�-
ro� k égy ném szokva�nyos formula� t, a ’vonakodva méghozott do� nté�s’ 
kiféjézé�st haszna� lta�k.69 U� gy tu� nik, az ’érko� lcs í�té� lo� szé�ké’ élo� tt valo� -
szí�nu� lég a pérnék ma� s létt volna a kiménétélé, dé az ilyén bészé�d vé�-
délmé „a saja� t szabadsa�gunké�rt szu� ksé�gszéru� én fizéténdo�  a� r”.70

E� s ba� r – ahogy a NétzDG, a loi Avia é�s a DSA kapcsa�n is la� thattuk – 
a sé� rto�  bészé�d szémpontja�bo� l tova�bbra is néhézén méghu� zhato� k a 
toléra� lhato� sa� g hata� rai, a szo� la� sszabadsa�g szémpontja�bo� l az u� gynék 
mé�gis van égy fontos, hosszu�  ta�vu�  tanulsa�ga, amit Aryéh Néiér í�gy 
fogalmazott még: a na� cik „térjészthétté�k az u� zénétu� két, a ta� rsada-
lom pédig élutasí�totta azt”.71 Rémé� lju� k, ma is í�gy lénné.
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tiltható meg a szólásszabadság alóli kivétel alapján, és a 
várható ellenséges közönség sem indokolhatja az előzetes 
korlátozást.” Village of Skokie v. National Socialist Party of 
America, 69 Ill. 2d 605, 373 N.E.2d 21 (Ill. 1978).
70 BollinGer i. m. (10. lj.) 41.
71 Neier i. m. (14. lj.) 170.

Inf_81sz.indd   6Inf_81sz.indd   6 2024. 01. 04.   10:28:042024. 01. 04.   10:28:04


	Inf_81sz_beliv_NYOMDAI.pdf

